Dnr 407-93 1996-08-29 D 16/96

LR: dom 1997-03-20, O 15344-96 (ref)
KamR: beslut att ej meddela PT, 1997-08-22, mal nr 2678-1997

D 16/96

Skattemyndigheten i X l&n har till Kommerskollegium inkommit med en underréttelse
avseende godkande revisorn A-son. Arendet har 6verforts till Revisorsnamnden (RN) som den
1 juli 1995 Overtagit Kommerskollegiums ansvar for revisorsfragor.  Enligt
overgangsbestammelserna till lagen (1995:528) om revisorer skall &rendet, vad avser
bedémningen i sak, provas enligt aldre bestdmmelser d.v.s. enligt férordningen (1973:221) om
auktorisation och godkannande av revisorer. De disciplinara paféljder som enligt 23 § namnda
forordning kan komma ifraga ar varning eller upphavande.

Av handlingarna i drendet framgar bl.a. foljande. A-son var vald revisor i ett aktiebolag
rakenskapsaret 1989/90. Skattemyndigheten erhdll tillsammans med bolagets allméanna
sjalvdeklaration en revisionsberattelse avseende det aktuella rakenskapsaret. Den innehdll
anmarkning om ett forbjudet 1dn men var i Ovrigt ren. Revisionsberattelsen var inte
undertecknad. Det framgar att skattemyndigheten inledningsvis tagit vad som anforts i
revisionsberattelsen for gott. Vid skatterevision 1992 uppmérksammades emellertid att
lagertillgangar motsvarande ett anskaffningsvarde om 4 650 000 kr inte hade inte upptagits i
bokslutet den 30 april 1990.

A-son har anfort bl.a. foljande. | en promemoria till bolagets styrelse papekade han att
brister forelag i redovisningen bl.a. avseende lagervarderingen. Han upprattade ett utkast till
revisionsberattelse for 1989/90. | utkastet fanns en anmarkning om ett lan till en anstalld. Han
och foretagsledningen var Gverens om denna anméarkning. Ovriga anmérkningar var de inte
dverens om. Att han i utkastet inte patalade att brister i lagervarderingen foreldg berodde pa att
han forsokte fa foretagsledningen att andra uppgifterna i bokslutet. Han lyckades emellertid
inte med detta. Utkastet till revisionsberéttelse var avsett att sdndas till skattemyndigheten
tillsammans med deklarationen. Normalt skickas en revisionsberattelse till skattemyndigheten
tillsammans med deklarationen, dven om revisionen inte ar klar. Detta enligt 6nskemal fran
bl.a. skattemyndigheten. Eftersom han for verksamhetsaret 1989/90 inte erholl sddana
handlingar att revisionen kunde slutféras avsade han sig uppdraget som vald revisor i bolaget i
februari 1992.

RN gor foljande bedémning.

A-son har uppmarksammat och for styrelsen patalat allvarliga brister i bolagets
lagerredovisning. Trots detta har han upprattat ett utkast till revisionsberéttelse — vari
anmarkning om detta saknas — avsett att bifogas bolagets deklaration. Med den skillnaden att
utkastet inte var undertecknat Gverensstamde det till innehdll och formuleringar med en
avgiven revisionsberéttelse. RN finner A-sons forfarande anmarkningsvart. Den forklaring A-
son anfort, att han endast efterkommit skattemyndighetens dnskemal att revisionsherattelse
skall lamnas in tillsammans med deklarationen oavsett om revisionen ar avslutad eller ej, ar
inte trovardig. A-son maste rimligen inse att ingen intressent — sjélvfallet inte heller
skattemyndigheten — ar betjant av utkast till revisionsberéattelser avseende ej avslutade
revisioner dar stora och uppmarksammade brister inte patalats. Att sprida en sadan handling
riskerar i stallet, sarskilt om den till innehall och form inte skiljer sig fran en avgiven
revisionsberéattelse, att fa vilseledande effekter. | det nu aktuella drendet &r det ocksa uppenbart
att skattemyndigheten missletts av innehallet i det av A-son uppréattade utkastet.



Med stod av 23 § andra stycket forordningen (1973:321) om auktorisation och
godké&nnande av revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamndens ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Siv
Bjors, Anne-Charlotte Eggwertz, Elisabeth Fura Sandstrom, Margit Knutsson, Eva-Britt
Nordhall, Per Thorell och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handldggningen har i dvrigt
narvarit kanslichefen Christer Lefrell samt avdelningsdirektoren Asa Arffman, féredragande.

Lansratten i Stockholms lan, rotel 11
Dom 1997-03-20 i mal nr O 15344-96

A-son har overklagat RNs beslut. Som skal har han anfort bl.a. foljande. Bokslutet for
rakenskapsaret 1989/1990 var kraftigt forsenat. Detta berodde pa att det var svart att fa de
uppgifter och svar fran bolaget som behovdes for att kunna uppratta ett forslag till bokslut.
Vid revisionen fann han att lagertillgangarna var felvarderade i bokslutet. Om detta varde inte
rattades i arsredovisningen skulle detta leda till en anmarkning i revisionsberattelsen. Om
emellertid rattelse skedde fran bolagets sida skulle i princip ingen anmarkning darom behova
goras. Sedermera visade det sig att bolaget inte ville andra sin lagervardering varfér han
forsokte Gvertyga bolaget om att lagervarderingen maste dndras. Bl.a. 6versande han i brev
den 3 juli 1991 forslag till ny arsredovisning med ett korrekt lagervérde. | samband med att
revisionsbyran upprattade forslag till deklaration for bolaget upprattade han ett utkast till
revisionsberattelse, dvs en icke undertecknad revisionsberattelse som skulle bifogas
deklarationen. Anledningen till att utkastet inte inneholl en anmadrkning avseende
lagervarderingen var att han var 6vertygad om att bolaget skulle andra sig i denna fraga och
avge en korrekt arsredovisning. Utkastet till deklaration och revisionsberéattelse dversandes till
bolaget kort innan anstandet med ingivande av deklaration gick ut men skickades i 6vrigt
aldrig till ndgon annan person eller myndighet. Vidare har han i ett sammanhang uppfattat det
sa att skattemyndigheten Onskar att fa in revisionsberattelsen dven om revisionen inte ar
riktigt avslutad.

Revisorsnamnden har bestritt bifall till dverklagandet och hénvisat vad avser grunderna
for bestridandet till det 6verklagade beslutet.

Lansratten bifoll 6verklagandet och undanréjde den meddelade varningen pa féljande skal.

Enligt 10 kap. 9 § aktiebolagslagen (1975:1385) skall, sedan revisor slutfort granskningen,
denne pa arsredovisningen teckna hanvisning till revisionsberdttelsen. Enligt 10 kap. 10 §
innehaller bestammelser om vad arsredovisning skall innehalla.

Enligt 23 § i forordningen (1973:221) om auktorisation och godkannande av revisorer,
som enligt dvergangsbhestammelserna till lagen (1995:528) om revisorer skall tillampas i
arenden som av Kommerskollegium éverlamnats till Revisorsnamnden, far varning meddelas
revisor som asidosatter sina plikter som revisor.

Av utredningen i malet framgar att A-son till bolaget lamnat ett utkast till
revisionsberattelse vilket utkast till form och innehdll — bortsett fran en for detta mal
ovidkommande anmérkning — 6verensstammer med en ren revisionsberéttelse. 1 handlingen,
som inte var undertecknad, tillstyrker A-son saledes att resultatrakningen och balansrakningen
faststalls. Nagon anmarkning om det felaktiga lagervardet gors inte. Hanvisningen i
arsredovisningen saknade ocksa A-sons underskrift. Av utredningen i malet, sarskilt A-sons
egna uppgifter, framgar vidare att A-son var medveten om att bolaget i vart fall inte 4nnu hade
samtyckt till att &ndra den felaktiga lagervarderingen. Utkastet har bifogats bolagets
deklaration samt inlamnats till patent- och registreringsverket (PRV). Skattemyndigheten har



vilseletts av handlingen medan PRV, enligt vad A-son uppgivit, efterfragat en undertecknad
revisionsberattelse.

Lansrattens bedémning.

Visserligen har pa den handling varom fraga &r inte uttryckligen angivits att den utgjorde ett
utkast eller forslag till revisionsberattelse. Den ar emellertid inte undertecknad och A-son har
heller  inte  undertecknat ndgon  hanvisning  till  revisionsberattelsen  pa
arsredovisningshandlingen. Det framstar for lansratten som uppenbart att en icke
undertecknad handling inte borde passera som en avgiven revisionsberattelse. Risken for
vilseledande torde vara sa liten att det knappast kan laggas A-son till last att han dversant ett
utkast till en klient som var medveten om att lagervarderingen maste andras om
revisionsberattelsen skulle undertecknas i den lydelse som foreslogs i utkastet.

Lansratten finner inte att han asidosatt sina plikter som revisor pa ett sadant sétt att han
b6r meddelas varning.



