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D 40/99

Beslutet ar grundat pa foljande tre disciplinarenden.

Dnr 1993-554

Arendet initierades av Kommerskollegium (KK) efter att myndigheten erhallit uppgift fran
Patent- och registreringsverket att A-son i augusti 1993 var vald revisor i mer an sexhundra
aktiebolag. Syftet har varit att fran en generell utgangspunkt undersoka hur A-son bedrivit sin
verksamhet. Disciplindrendet har éverlamnats till Revisorsnamnden (RN) som den 1 juli 1995
overtog KK:s ansvar for revisorsfragor. Enligt dvergangsbestammelser till lagen (1995:528)
om revisorer (revisorslagen) skall arendet, vad avser beddmningen i sak, provas enligt aldre
bestammelser dvs. forordningen (1973:221) om auktorisation och godkannande av revisorer
(revisorsforordningen). De disciplindra pafoljder som enligt 23 § namnda férordning kan
komma ifraga ar varning eller upphéavande av godkannandet.

Dnr 1995-349

Skattemyndigheten i Y lan har i underrattelse till KK patalat felaktigheter i A-sons satt att
skota bl.a. bokfoéringen och redovisningen av skatter avseende sin egen revisionsbyra.
Skattemyndigheten har vidare ifrdgasatt A-sons oberoende i forhallande till vissa
bokforingsbyraer med vilka han samarbetar samt i ett par fall uppmarksammat brister i hans
revisionsarbete. Aven detta arende har RN dvertagit fran KK (se ovan).

Dnr 1997-548

Skattemyndigheten i Z Ian har i underréttelse till RN ifragasatt A-sons revisionsinsats i ett
aktiebolag som i vasentlig utstrackning asidosatt sina skyldigheter i skatte- och
avgiftshanseende.

Allmant om verksamheten

A-son har under den for disciplindrendena relevanta tidsperioden bedrivit
revisionsverksamheten i det av honom heldgda A Revisionsbyrd AB (revisionsbyran).
Revisionsbyran har inte haft ndgra andra kvalificerade revisorer anstillda 4n A-son. Mot
slutet av 1980-talet hade han ca sextio revisionsuppdrag. Verksamheten expanderade darefter
kraftigt under de forsta aren av 1990-talet och 1993 uppgick antalet uppdrag till narmare
femhundra (bolag dar konkursforfarande inletts eller avslutats ej medraknade). Forutom
A-son hade revisionsbyran under detta ar tva personer anstallda, dock endast pa deltid. Fran
och med hosten 1994 har A-son bedrivit verksamheten pd byrdn med hjalp av en
heltidsanstélld civilekonom.

Tillsynsmyndigheterna (KK och RN) har besokt A-son vid tva tillfallen, 1995 och 1997,
varvid denne redogjort for revisionsbyrans rutiner och sitt satt att utfora revisionsuppdragen.
Han har i dessa sammanhang &ven muntligen kommenterat vissa av de uppgifter



skattemyndigheterna lamnat i sina underrattelser. lakttagelserna fran besoken har
sammanstallts i promemorior &ver vilka A-son beretts tillfalle att yttra sig.
Tillsynsmyndigheterna har vidare tagit del av A-sons dokumentation betraffande ett antal
revisionsuppdrag. Dokumentationsgranskningen har avsett bade slumpvis utvalda uppdrag
och uppdrag dar hans revisionsinsatser ifragasatts.

A-son har vid flera kontakter med RN uppgett sig ha for avsikt att frantrada merparten av
sina uppdrag. Han har bl.a. i detta syfte inlett samarbete med ett par revisionsbyraer i samma
region. Han har ocksa under 1998 bildat ett nytt revisionsforetag tillsammans med tre andra
godkanda revisorer, B AB. A-sons revisionsbyra dger 25 % av aktierna i detta bolag. A-son
har lagt 6ver delar av sin verksamhet i det nybildade bolaget. Nar férandringarna genomforts
fullt ut uppskattar A-son att han kommer att kvarsta som revisor i drygt tvahundra uppdrag.
Enligt uppgift ur Patent- och registreringsverkets bolagsregister var han i augusti 1998 och i
oktober 1999 vald revisor i ca trehundraattio respektive ca tvahundrafemtio aktiebolag (bolag
dar konkursforfarande inletts eller avslutats ej medréknade).

Dnr 1993-554

A-son har inkommit med foljande upplysningar. Han samarbetar med 15-20 bokfdringsbyraer
och det & genom dessa byrder han erhallit sina revisionsuppdrag. Bokfdringsbyraerna
handhar klientbolagens lopande redovisning, upprattar bokslut och arsredovisning samt
bitrader bolagen kontinuerligt med konsultationer. A-son agnar sig i princip uteslutande at
revision. Vissa inslag av ekonomisk konsultation férekommer dock. Sin ndrmare kunskap om
de bolag han reviderar far A-son i regel indirekt genom bokforingsbyraerna som han bescker
regelbundet. Det ar pa byraerna klienternas bokforingsmaterial finns samlat och det &r ocksa
dar revisionsarbetet utfors. Klienterna utgors huvudsakligen av sma foretag jamnt fordelade i
olika branscher med en omsattning runt en miljon kr. A-son har uppgett att han arbetar 12-14
timmar per dag, aven helger.

Vid besoken hos A-son har vidare framkommit bl.a. féljande. En anledning till att han haft
sd manga revisionsuppdrag ar att han anser sig ha ett ansvar gentemot de bokforingsbyraer
han samarbetar med. Han har darfor aldrig tackat nej till uppdrag som formedlats via dessa
byraer. A-son kontaktar i allmdnhet inte sjalv den presumtiva klienten utan litar pa
bokforingsbyrans omdéme. Om det ar fraga om ett storre foretag brukar han dock traffa
kunden innan han atar sig uppdraget. Han har inte for vana att kontakta bolagets tidigare
revisor. Klienten upplyser oftast om anledningen till revisorsbytet och nagon Ovrig
information anser sig A-son inte ha behov av.

Nagra skriftliga granskningsplaner for revisionen upprattas regelmassigt inte. De flesta
klienter ar sa sma att A-son anser att en total granskning framstar som mest andamalsenlig.
Assistenten pa revisionshyran gar sjalvstandigt igenom klientmaterialet utan nagra pa férhand
faststallda skriftliga eller detaljerade muntliga instruktioner fran A-sons sida. Uppstar
problem diskuteras dessa direkt i samband med revisionsarbetet. Vid den I6pande
granskningen kontrolleras verifikationer stickprovsvis. Uppbords- och
mervardesskattedeklarationer granskas och likvida medel stdms av. Vidare gors en
genomgang av  balans- och resultatrapporter samt en F-skattesedelkontroll.
Bokslutsgranskningen sker post for post. Storre klienter besoks vid ett par tillfallen under
rakenskapsaret. Foretradare for de mindre bolagen traffar A-son mer sporadiskt i samband
med sina besdk hos bokfdringsbyraerna.

Nar revisionen avslutats upprattas en granskningsrapport som lamnas till saval
bokforingsbyran som klienten. | de rapporter av detta slag som tillsynsmyndigheterna tagit del
av beskrivs vilka kontroller som gjorts. Det saknas dock nérmare analyser och uppgift om
vilka slutsatser granskningen gett upphov till. Enligt A-son rapporteras oftast eventuella
iakttagelser och anméarkningar under aret lopande till bokforingsbyran som vidarebefordrar
informationen till klienterna.



A-son har inte utfort nagra sarskilda kontroller av de rutiner bokforingsbyraerna tillampar
for att sakerstalla kvaliteten av de redovisningstjanster som formedlas. Han séger sig dock
veta att byraerna anvander beprovade redovisningssystem (ex. Akelius) och att de samtliga &r
medlemmar i Sveriges Redovisningskonsulters Forbund vilket i sig borgar for att
verksamheten haller en hdg standard. Till sin hjalp har bokforingsbyraerna ocksa ett natverk
av specialister inom olika omraden.

For att bilda sig en uppfattning om revisionsarbetets kvalitet har tillsynsmyndigheterna vid
besoken begart att fa ta del av A-sons dokumentation for ett antal uppdrag avseende
aktiebolag. Bolagen bendmns nedan Elbolaget, Bilbolaget A, Guldbolaget (bestket 1997) och
Fastighetsbolaget (besoket 1995). Stickproven resulterade i bl.a. féljande iakttagelser.

Elbolaget

Ingen dokumentation kunde foretes. Vid besoket angav A-son att dokumentationen troligen
fanns i kundparmen hos klientens bokforingsbyra. Han har darefter skriftligen forklarat att det
forelegat ett missforstand. Dokumentationen fanns pa byran.

Bilbolaget A

Dokumentation fanns for rakenskapsaret 1994/95 men inte for ar 1995/96. A-son kunde inte
lamna nagon forklaring till detta vid besoket. Han har dven i detta fall i efterhand uppgett att
den dokumentation RN begart att fa ta del av fanns tillganglig pa revisionsbyran.

Guldbolaget

Dokumentationen avseende rakenskapsaret 1995/96 gicks igenom. Varulagret uppgick till ca.
2,2 miljoner kr av en balansomslutning om totalt drygt 3 miljoner kr. A-son har inte deltagit
vid inventeringen eller gjort nagra egna stickprovskontroller. A-son har forklarat att han varit
bolagets revisor sedan ar 1989. | inledningsfasen utférde han stickprov vid
lagerinventeringen. Han har darefter kunnat konstatera att bolaget skotts pa ett seridst satt.
Vidare gors varje ar ingaende kontroller av personal fran den bokféringsbyra som uppréttar
redovisningen. Inventeringslistor kontrolleras stickprovsvis betraffande a-priser och
kontrollrdknas. Han har darfor beddmt att det inte funnits skal att narvara personligen vid
inventeringarna.

Fastighetsbolaget

A-son atog sig uppdraget i november 1994 och frantradde det i borjan av 1995 efter att
bolaget bytt dgare. Han har reviderat rakenskapsaren 1992/93 (bokslut 930630) och 1993/94. |
sin revisionsberattelse for ar 1992/93 daterad den 11 december 1994 har A-son anmarkt att
arsredovisningen inte upprattats inom féreskriven tid. Styrelsens underskrifter ar daterade ett
ar tidigare, dvs. den 11 december 1993. Formellt framstar det saledes som om
arsredovisningen upprattats i enlighet med aktiebolagslagens regler. Av A-sons uppgifter och
utredningen i 6vrigt framgar dock att styrelsens underskrifter har antedaterats.

Utover den stickprovsgranskning vid besdken for vilken nu redogjorts har RN begért in
A-sons dokumentation betraffande ytterligare ett par uppdrag for genomgang pa RN:s kansli.
De granskade bolagen (aktiebolag) benamns i det féljande Bilbolaget B och Sagverket. RN
har noterat bl.a. foljande.

Bilbolaget B

Ett varulager bestaende av begagnade bilar utgjorde bolagets storsta tillgang under det
aktuella rakenskapsaret. Bruttovinsten, ca 10 %, samt det forhallandet att ca en tredjedel av
lagret hade ett hogt antal lagerdagar indikerar att lagervérdet satts for hogt. | dokumentationen
finns inga noteringar som visar om A-son gjort nagra dvervaganden harvidlag eller ej. A-son
har i yttrande till RN uppgett att verksamheten bedrivs av bolagets dgare som “hobby”.
Agaren &r helt oberoende av verksamhetens ekonomiska utfall och syftet har inte heller varit



att uppna hogsta mojliga vinst. Bruttovinsten kan darfor inte jamforas med genomsnittet for
branschen.

Sagverket

Bolaget, som ar moderbolag i en koncern med ett heldgt dotterbolag, ar en av A-sons storsta
klienter. Omsattningen under det av RN granskade rakenskapsaret (1996) uppgick till ca 30
miljoner kr. | dokumentationen saknas grundakt. En granskningsplan av checklistekaraktér
finns. Av denna kan emellertid inte utldsas vilken omfattning granskningen haft. Det framgar
inte heller huruvida forkryssade poster avser planerade eller utférda kontroller.
Varulagergranskning och rutingenomgangar omfattas inte av planen.

Savitt avser den I6pande granskningen saknas i stora delar underliggande dokumentation
samt uppgift om vem som utfort arbetet. Delvis motstridiga uppgifter foreligger betraffande
granskningens omfattning. Enligt uppréattad granskningsrapport har kontering och
mervéardesskattredovisning kontrollerats manaderna januari-februari samt augusti-september.
Enligt arbetspapper i dokumentationen omfattade kontrollen manaderna mars-maj och juli-
augusti.

Hur koncernen granskats framgar inte och nagon arsredovisning for dotterbolaget finns
inte bifogad. Moderbolagets forvaltningsberattelse innehaller uppgift om vissa koncerninterna
mellanhavanden under aret. Det kan inte utldsas om dessa transaktioner granskats eller ej. Nar
det galler resultatgranskningen har vissa spridda anteckningar gjorts pa bolagets
resultatrapport. Nagra nyckeltalsanalyser har inte dokumenterats.

Betraffande balansposterna galler genomgaende att det i dokumentationen i stor
utstrdckning saknas underliggande material som visar vilken inriktning och omfattning
granskningen haft. Granskningen av varulagret, upptaget till ca 5,5 miljoner kr (ca en
tredjedel av balansomslutningen), kan tjana som exempel. Enligt notering har avstamning
skett mot lagerlistor. En handskriven, ej undertecknad, sammanstallning 6ver lagret finns
bifogad. Nagon kopia av undertecknat lagerintyg finns inte. P& ett stalle anges i
dokumentationen att det finns en undertecknad inventeringsforsékran. Enligt checklistan for
arsredovisningen  saknas inventeringsintyg. Den  handskrivna sammanstéllningen
Overensstaimmer inte med uppgifterna i balansrdkningen och bokslutsbilagorna. Avvikelsen
har inte uppmarksammats vid revisionen. Skillnaden om knappt en halv miljon kr &r ett
resultat av att olika a-priser angetts betraffande de tva storsta lagerposterna. A-son gor
gallande att a-priser kontrollerats stickprovsvis. Hur detta skett framgar inte. Det framgar inte
heller om han deltagit vid inventeringen eller pd annat satt granskat bolagets
inventeringsrutiner.

A-son har i yttrande dver RN:s iakttagelser betraffande Sagverket anfort bl.a. foljande. Han
har haft bolaget som klient sedan ar 1983. Foretagsledningen driver verksamheten pa ett
seridst satt med stort personligt intresse och engagemang. Bolaget har vid flera tillfallen varit
foremal for taxeringsrevision. Revisionerna har inte foranlett nagra anmarkningar fran
skattemyndighetens sida. Bolaget bitrads av en bokféringsbyra med vilken A-son samarbetat
under 14 ars tid. Personal fran bokforingsbyran besoker bolaget varje manad for att medverka
vid avstamning av l0pande rakenskaper och upprattande av mervardesskatte- och
uppbordsdeklarationer. Bokforingsbyran bitrader dven vid uppréattande av arsbokslut.

Bolaget besoks vid tre till fyra tillfallen per ar for sedvanlig lépande revision. Ovriga
kontakter med klienten sker per telefon eller via bokforingsbyran. Dokumentation i form av
exempelvis  kontoutdrag, reskontralistor, I6nelistor samt mervérdesskatte- och
uppboérdsdeklarationer kopieras inte utan finns tillgdngliga hos bolaget. Avprickning i
huvudboken mot namnda underlag sker darfor hos kunden. Endast i den man det férekommer
felaktigheter gors nagra sarskilda noteringar.

Varulagret inventeras fysiskt minst tva ganger per ar av en av deldgarna som arbetat hela
sitt liv i bolaget. A-son deltog sjalv vid inventeringen ar 1992. Lagret ligger i staplar pa ett
begransat omrade och &r lattinventerat. Samtliga lagerposter noteras i ett kollegieblock.



Mangarig erfarenhet bidrar till att foretagsledningen latt kan bedéma eventuella avvikelser.
Det finns darutdver noteringar om dagsproduktion och utleveranser mot vilka den fysiska
inventeringen kan stdmmas av.

Generella iakttagelser betraffande dokumentationen

| de uppdrag som granskats har dokumentationen, i den man sadan kunnat foretes, i huvudsak
omfattat kopior av arsredovisning och revisionsberattelse, stimmoprotokoll, balans- och
resultatrapporter, bokslutsbilagor och till bokslutsarbetet horande avstamningar, klientlogg
fran bokforingsbyran utvisande vilka manader som bokforts respektive deklarerats samt
checklista avseende bokslutet. En stor del av den basinformation om klienterna som normalt
ingdr i en grundakt saknas i dokumentationen. Dessa handlingar, exempelvis
registreringsbevis, bolagsordning och fdrsékringsavtal, finns enligt A-son i stéllet hos
bokfdringsbyraerna. Revisionsplaneringen dokumenteras inte. Den dokumentation som
upprattats ger ett ostrukturerat intryck. VVad galler den I6pande granskningen gors kortfattade
noteringar om vilka kontroller som utforts. Daremot saknas regelméssigt underlag for
eventuella bedémningar. Granskningen av resultat- och balansrakningarna ar i vasentliga
delar odokumenterad. P& bokslutshilagorna finns kortfattade noteringar om vad som utforts,
exempelvis "betalningskontroll, kundfordringar, u.a”. Aven har saknas i regel underliggande
arbetspapper.

RN gor féljande beddmning.

Revisorn skall i revisionsberattelsen for ett aktiebolag uttala sig om bolagets arsredovisning
och om styrelsens och VD:s forvaltning av foretaget. For att sadant uttalande skall vara
underbyggt maste revisorn planera arbetet sa att revisionen kan genomféras effektivt och
andamalsenligt. Vid planeringen grundar sig revisorn pa sin kunskap om det aktuella
foretaget. Om det galler en ny klient kravs saledes att revisorn redan i samband med att han
accepterar uppdraget skaffar sig god kdnnedom om bolaget och forutsattningarna for dess
verksamhet. Denna information kan erhallas bade direkt fran bolaget och via olika externa
kéllor. For det fall bolaget varit foremal for revision tidigare bor kontakt tas med foregaende
revisor som i regel kan bidra med vérdefulla upplysningar. Under planeringen har revisorn att
med beaktande av begreppen véasentlighet och risk bedéma vad som skall granskas, vilken
granskningsmetod han skall tillampa och hur ingdende kontroller som behover utforas.
Revisorn &r skyldig att dokumentera sitt arbete genom hela revisionsprocessen.
Dokumentationen skall férvaras pa ett ordnat och betryggande satt och far inte vara tillganglig
for obehoriga. Dokumentationskravet framgick tidigare av KK:s foreskrifter (KFS 1986:8).
Nu gallande bestammelser aterfinns i 10-14 88 RN:s foreskrifter (RNFS 1997:1).

Av god revisorssed foljer att en revisor alltid ar skyldig att bedriva sin verksamhet under
ordnade former. Av naturliga skal stalls speciella krav pa organisation och planering i de fall
revisorn har atagit sig ett stort antal uppdrag.

A-son har erhallit sina revisionsuppdrag pa rekommendation av de bokforingsbyraer han
samarbetar med. Ofta har han atagit sig uppdragen utan att sjalv ha haft nagra foregaende
kontakter med klienten. A-son har inte sammanstallt ndgon egen grunddokumentation om
klienterna. 1 den man behov av sadana uppgifter forelegat under revisionsarbetets gang har
han i stallet utnyttjat det material som funnits tillgangligt hos den bokfaringsbyra som bolaget
anlitat. Han har i regel inte heller kontaktat eventuell tidigare revisor i bolaget. Mot denna
bakgrund framstar det inte som sannolikt att A-son, i vart fall i samband med
forstagangsrevisioner, har haft sddan kunskap om klienterna som kravs for planering av
uppdragen i enlighet med god revisionssed. Det faktum att han genomgaende underlatit att
dokumentera planeringen samt avsaknaden av pa forhand utarbetade instruktioner for
medarbetare pa revisionsbyrdn ger vidare ett generellt intryck av att organisationen av
uppdragen varit bristfallig. Underlatenheten att dokumentera planeringsfasen innebar i sig ett
asidosattande av de skyldigheter som aligger en revisor.



Aven i Ovrigt ar revisionsarbetet i vasentliga hanseenden odokumenterat. Bristen pa
noteringar som visar granskningens omfattning och inriktning samt franvaron av
underliggande arbetspapper har i hog grad férsvarat mojligheterna att i efterhand bedoma de
kontrollatgarder A-son pastar sig ha utfort. Av foljande exemplifiering framgar att RN trots
namnda svarighet uppmarksammat vasentliga brister i granskningsarbetet.

| saval Guldbolaget som Sagverket utgjorde varulagret en vasentlig del av tillgangarna.
Inte i ndgot av dessa uppdrag hade A-son pa flera ar deltagit vid lagerinventeringen. Han har
forklarat detta med att det i bada fallen rort sig om valskotta foretag och att han, eftersom han
haft bolagen som klienter sedan lang tid tillbaka, varit val insatt i bolagens verksamhet och
rutiner. Inventeringslistor har granskats stickprovsvis avseende bl.a. a-priser och
kontrollraknats. Vad betraffar Guldbolaget har A-son dven hanvisat till “ingaende kontroller”
utférda av personal fran den bokfoéringsbyra som bitratt bolaget med redovisningen.

Varulagret ar inte sallan en av de viktigaste posterna i foretagets balansrakning. Aven sma
avvikelser i vardet kan fa stor inverkan pa foretagets redovisade resultat. Revisorn har darfor
ofta anledning att dgna sarskild uppmarksamhet at varulagret och forlagga tyngdpunkten i
arbetsinsatsen till detta. Personlig ndrvaro vid fysisk inventering anses allmént som en
effektiv granskningsmetod som bor utnyttjas sdvida inte andra alternativa atgarder ger ett
tillrackligt underlag for beddmningen. Revisorns tidigare erfarenheter av bolaget har
sjalvfallet betydelse vid planering och riskbedémning. Att revisorn en gang har konstaterat att
klienten har tillfredsstallande intern kontroll frantar honom emellertid inte ansvaret att
fortlopande granska hur rutinerna tillampas i praktiken. Med beaktande av vad som nu sagts
bedémer RN att A-son, som varken ndrvarat vid inventeringen eller narmare testat bolagens
lagerrutiner, inte har utfort granskningen av varulagren i de nu aktuella uppdragen i enlighet
med god revisionssed.

Vad géller Guldbolagets varulager har A-son hdanvisat till kontroller utférda av
bokforingsbyran. Med anledning harav finner RN skal att erinra om aktiebolagslagens
bestammelser om jav som bl.a. forbjuder revisorn att vid revisionen anlita ndgon som bitrader
vid bolagets bokforing. Huruvida A-son gjort detta eller om han med sitt uttalande menat att
han vid revisionen forlitat sig pa sadant arbete bokfaringsbyran utfort sjalvstandigt som ett led
i redovisningsuppdraget ar dock inte klarlagt. RN riktar darfor inte ndgon kritik mot A-son for
att han i detta fall skulle ha asidosatt gallande javsregler.

Det forhallandet att A-son Gverlag i hog utstrackning verkar ha forlitat sig pa det arbete
som utforts av bokforingsbyraerna inger dock i sig betankligheter mot bakgrund av att han
inte narmare granskat byraernas rutiner.

Aven i Bilbolaget B utgjorde varulagret en vasentlig post. Enligt RN:s uppfattning fanns
anledning att anta att lagret vérderats for hogt vilket borde ha foranlett A-son att férdjupa sin
granskning. Savitt framgatt har han inte gjort nagra sarskilda kontroller eller 6vervaganden
héarvidlag. Granskningen uppfyller saledes inte heller i detta fall vad som kravs enligt god
revisionssed. RN vill framhalla att foretagsledarens syfte med verksamheten inte kan tillméatas
betydelse vid beddémningen av A-sons kontroll av lagervardet. Hans hénvisning till att
rérelsen bedrevs som en fritidssysselsattning framstar darfor som anméarkningsvard.

Vad slutligen géaller Fastighetsbolaget kan konstateras att A-sons anmaérkning i
revisionsberattelsen for rakenskapsaret 1992/93, trots att den sakligt sett ar riktig, ger ett
felaktigt intryck eftersom styrelsen antedaterat sina underskrifter pa arsredovisningen som
darigenom forefaller vara uppréattad i rétt tid. RN anser att A-son borde ha verkat for en
korrekt datering av arsredovisningen. Skulle styrelsen vagra att ange ratt datum skulle han ha
patalat detta i revisionsberattelsen.

Sammanfattningsvis kan dterigen konstateras att bristerna i A-sons dokumentation gjort det
utomordentligt svart att bedéma revisionsarbetet i ovrigt. RN vill med anledning hérav
framhalla att underlatenhet av en revisor att uppratta dokumentation i enlighet med gallande
foreskrifter utgor ett allvarligt asidosattande av revisorns skyldigheter. For tva av de tre bolag
RN begart att fa granska vid sitt besok fanns dokumentationen inte tillganglig pa



revisionsbyran eller kunde i vart fall inte aterfinnas. Aven om nagra generella slutsatser inte
kan dras av detta forstarker ndmnda omstandighet RN:s allménna intryck att verksamheten
vid revisionsbyran inte bedrivits under sa ordnade former som kan kravas av en kvalificerad
revisor. Nar det galler fragan vad som kan laggas A-son till last i disciplinart hanseende finner
RN att redan de brister som framkommit betrédffande hans satt att dokumentera
revisionsarbetet ar tillrackligt graverande for att disciplinar pafoljd skall vara motiverad.
Dartill kan laggas de exempel pa otillrackliga granskningsinsatser avseende vésentliga poster
samt det fall av bristfallig rapportering som RN uppmérksammat vid
dokumentationsgenomgangen.

Dnr 349/95

Skattemyndigheten i Y lan har i samband med skatterevision av A Revisionsbyra AB
uppmarksammat bl.a. féljande omsténdigheter.

Revisionsbyran har under rakenskapsaren 1992 och 1993 I6pande bokfort fordringar och
skulder enligt den sa kallade kontantmetoden. Byrans omséttning har bada dessa ar med
marginal Overstigit det gransvarde Bokféringsndmnden (BFN) angett for att denna metod
skall fa tillampas. | verksamheten har forekommit ett stort antal fakturor. Den undantagsregel
som ger bolag med en omséttning dver gransvardet ratt att anda anvanda kontantmetoden om
det i rorelsen endast forekommer ett fatal fakturor som sammantaget inte uppgar till storre
belopp har séledes inte heller varit tillamplig. Revisionsbyrans redovisning har darmed avvikit
fran bestammelserna i bokforingslagen (1976:125) (BFL).

Revisionsbyran har vidare underlatit att gora korrekta kallskatteavdrag vid
I6neutbetalningar till A-son och dennes hustru. Under uppbdrdsaret 1993 betalade bolaget ut
I6n om drygt 400 000 kr till A-son och ca 90 000 kr till hustrun. Kéllskatteavdrag har
betraffande utbetalningarna till A-son gjorts schablonmassigt med ca 8 % av lénesumman,
dvs. ett vésentligt l1agre belopp an vad aktuell skattetabell angivit. Vid utbetalningarna till
hustrun har avdrag for kallskatt overhuvudtaget inte gjorts. Skattemyndigheten har inte i
nagot av fallen meddelat beslut om jamkning. Revisionsbyran har inte heller gjort nagra
avdrag avseende den bilforman som A-son erhallit under 1993. Av bolagets
uppbordsdeklarationer framgar att bolaget underlatit att gora korrekta kallskatteavdrag aven
betraffande dren 1991, 1992 och 1994,

| samband med skattemyndighetens granskning av revisionsbyran har framkommit att
A-son varit vald revisor i merparten av de bokforingsbyraer han samarbetat med. For dessa
uppdrag har nagot arvode inte debiterats.

Skattemyndigheten har aven ifragasatt A-sons revisionsinsatser i foljande uppdrag.

I samband med skatterevision av ett aktiebolag (i det foljande bendmnt Mdobelbolaget)
avseende bl.a. rakenskapsaret 1992/93 uppmarksammades omfattande brister i bolagets
redovisning. Enligt skattemyndigheten har bolaget saknat kassabokféring. Kassaunderskott
har i flera fall tackts med uppgivna lan fran en styrelseledamot. Ett stort antal kundorder samt
vissa kvitton och fakturor till kunder saknas. De kvitton och kundfakturor som granskats
innehaller saval bristfalliga som direkt felaktiga uppgifter. Kvitton har exempelvis
dagtecknats felaktigt. Vidare saknas underlag for uppgivna exportforsaljningar och féljesedlar
till leverantorsfakturor. A-son har inte anméarkt pa bristerna i sin revisionsberattelse och savitt
framgatt inte heller pa annat satt skriftligen patalat missforhallandena till bolagets styrelse.

Skattemyndigheten har bifogat en konkursforvaltarberéttelse avseende ytterligare ett
aktiebolag (i det foljande bendamnt Konstbolaget) dar A-son varit vald revisor. Bolaget
forsattes i konkurs den 5 september 1994. Konkursforvaltaren har bl.a. ifragasatt A-sons
granskning av varulagret under rakenskapsaret 1991/92. Enligt konkursforvaltaren forelag
detta ar betydande osakerhet betraffande vardet av den konst som ingick i lagret. A-son har
godtagit bolagets vérdering och avgett en ren revisionsberéttelse. Konkursforvaltaren



betvivlar att A-son har haft ett tillrackligt tillforlitligt underlag for sin bedémning av lagrets
varde.

A-son har anfort bl.a. foljande.

Enligt hans uppfattning uppfyller revisionsbyrans bokféring samtliga krav pa god och
ordnad redovisning. Han bokfor dagligen héndelser som berdr in- och utbetalningar vilket
paverkar bolagets formogenhet i sd motto att det sker forandringar i bank- och
postgirobehallningarna. Kontantmetoden har tillampats &nda sedan revisionsbyran bildades ar
1983. Vid bildandet registrerade skattemyndigheten att bolaget skulle redovisa mervérdesskatt
enligt kontantmetoden. Revisionsbyran har ca 450 fakturor per ar med villkor att betalning
skall ske inom 10 dagar. Detta innebdr att utfaktureringen till stérsta delen regleras inom
redovisningsperioden for mervardesskatt. En &vergdng till faktureringsmetoden skulle
resultera i en engangsokning i mervardesskatteredovisningen med 20 000-30 000 kr men i
ovrigt inte medféra nagra vasentliga beloppsmassiga konsekvenser. Revisionsbyran kommer
dock med anledning av skattemyndighetens péapekande att &dndra redovisningsmetod fran
kontantmetoden till faktureringsmetoden.

Vad galler I6neutbetalningarna ar det riktigt att avdrag for kéllskatt inte har gjorts enligt
tabell. Lon har emellertid bokforts lépande och senast pafoljande manad redovisats i
uppbordsdeklaration med atféljande betalning av sociala avgifter. Efter att deklarationerna for
inkomstbeskattning upprattats har fyllnadsinbetalning skett och darmed skatteskulden
reglerats. Skalet till att A-son inte gjort avdrag for kallskatt ar att han haft hoga avdragsgilla
rantekostnader. | stallet for att formellt begara skattejamkning har A-son utfort jamkning pa
egen hand. Han har uppgett att han forst tog kontakt med skattemyndigheten som inte hade
nagot att invanda mot forfarandet. Vem som lamnat honom detta besked har han inte kunnat
upplysa om.

A-son har bekréftat att han varit revisor i manga av de bokféringsbyraer han samarbetar
med och att han inte debiterat nagot arvode for dessa uppdrag. Vid KK:s besok 1995 uppgav
A-son att han ville ge bokforingsbyraerna nagot tillbaka eftersom han fatt merparten av sina
uppdrag den vagen. | och med att han pabdrjade arbetet med att reducera antalet uppdrag har
han dock fortlopande avsagt sig bokforingsbyraerna som revisionsklienter. Han har vidare
forklarat att han ibland avstatt fran att fakturera dven andra klienter da han bedémt att kunden
saknar betalningsférmaga.

Mobelbolaget har bitratts av en av de bokféringsbyrder som A-son samarbetar med. De
brister som forelegat betraffande bolagets redovisning har lopande patalats av
bokforingsbyran. Detta har skett saval skriftligen som muntligen. A-son har erhallit
information om bristerna vid sina kontakter med bokforingsbyran. Han har darefter vid besok
hos klienten muntligen diskuterat de synpunkter bokforingsbyran framfort till bolaget.
Kassaunderskott har forekommit men tackts med lan fran en styrelseledamot.
Bokforingsbyran har patalat detta vilket finns val dokumenterat i bokforingsbyrans klientakt.
A-son hade vid revisionstillfallet inte anledning att misstdnka att det saknades fakturor och
kvitton och revisionen var heller inte inriktad pa att hitta just sadana brister. Eftersom
skattemyndigheten i sin underrattelse endast patalat bristerna i allmianna ordalag och inte
bifogat nagon mer detaljerad revisionspromemoria har det varit svart for A-son att narmare
kommentera uppgifterna. Han har emellertid lamnat vissa forklaringar. Att fakturor saknats
beror pa att kvittens vid kontantforsdljning skett direkt pa leveransordern. Vid
exportforsaljning har notering gjorts pa paragonnota. Bolaget har ibland underlatit att uppratta
fakturor vid forséljning till privatpersoner. Att kvitton varit felaktigt dagtecknade har sin
forklaring i att dessa stéllts ut per ett visst datum trots att kunden erlagt betalning forst vid en
senare tidpunkt vid vilken mottaget belopp kvitterats. A-son finner det ytterst beklagligt att
bristerna i bolagets interna kontroll nu aterfaller pa honom. Det bor aven beaktas att det ofta
ar en langvarig process att andra pa en klients rutiner.

Varulagret i Konstbolaget har vérderats enligt lagsta vardets princip. A-son har tagit del av
varderingsprinciperna och aven stickprovsvis forvissat sig om att den konst som tagits upp i



lagerforteckningen fanns hos bolaget. VVardet har stdmts av med hjalp av en konstkédnnare som
varit verksam som konsthandlare sedan mitten av 1960-talet.

RN gor foljande bedémning.

For att en kvalificerad revisor skall vara lamplig att utéva revisionsverksamhet kravs att han
atnjuter fortroende fran saval uppdragsgivare som det allmanna. For att detta fortroende inte
skall rubbas galler som allmén princip att revisorn bade privat och i sin verksamhet foljer
géllande foreskrifter.

Enligt 4 § BFL skall i bokforingen som affarshandelser 16pande noteras alla forandringar i
formogenhetens storlek och sammanséattning sasom in- och utbetalningar samt uppkomna
fordringar och skulder. 1 8 8 samma lag anges att om endast ett mindre antal fakturor
forekommer i rérelsen och fordringarna eller skulderna enligt dessa verifikationer inte uppgar
till avsevarda belopp, kan bokforing av sadana fordringar och skulder lopande under
rakenskapsaret droja tills betalning sker, under forutsattning att detta ar forenligt med god
redovisningssed. BFN har i sin rekommendation R 6 ndrmare preciserat under vilka
forutsattningar denna metod (kontantmetoden) far tillampas. BFN har angett att
kontantmetoden far anvandas av naringsidkare, vars arliga bruttoomsattning exklusive
mervardesskatt normalt understiger ett gransbelopp som motsvarar 20 ganger det enligt lagen
(1962:381) om allmén forsdkring bestamda basbeloppet for sista manaden av féregaende
rakenskapsar. Aven annan néringsidkare far dock anvinda metoden om det i rérelsen endast
forekommer ett fatal fakturor som sammanlagt inte uppgar till stérre belopp.

Redan av revisorsrollen som sadan foljer en skyldighet att ha kdnnedom om centrala
redovisningsbestimmelser och ett ansvar att félja utvecklingen pa detta omrade. Det far
darmed ocksa anses vara ett grundkrav att en kvalificerad revisor ser till att redovisningen for
den egna verksamheten uppréttas i enlighet med gallande lagstiftning. Det ar ostridigt att
A-son saval ar 1992 som 1993 anvant kontantmetoden i sin egen verksamhet trots att
forutsattningarna harfor inte varit uppfyllda. RN finner att han darigenom asidosatt sina
plikter som revisor.

Under de i drendet aktuella rakenskapsaren gallde enligt 39 § 1 mom. uppbdrdslagen
(1953:272) att den som betalade ut kontant ersattning for arbete var skyldig att géra avdrag
for betalning av mottagarens prelimindra A-skatt (skatteavdrag). Enligt 4 § 1 mom. samma
lag skulle enligt huvudregeln skatteavdrag utgd med belopp som angavs i for varje ar
faststallda skattetabeller savida annat inte framgick av skattemyndighetens beslut. RN
konstaterar att A-son i vasentlig utstrackning underlatit att gora foreskrivna skatteavdrag for
revisionsbyrans rakning. Nagra beslut om jamkning har inte forelegat. Den obestyrkta
uppgiften att skattemyndigheten anda skulle ha godkant forfarandet framstar inte som
sannolik. Att ett sadant informellt besked skulle tillmatas nagon betydelse i skattehanseende
forefaller dessutom inte troligt vilket A-son i sin egenskap av kvalificerad revisor borde ha
forstatt. Darmed far anses utrett att A-son dven i nu behandlat avseende asidosatt sina plikter
som revisor.

Enligt 14 § revisorslagen skall en kvalificerad revisor inte ata sig ett uppdrag om det finns
nagon sarskild omstandighet som kan rubba fortroendet till hans opartiskhet eller
sjalvstandighet. Tidigare foljde detta av bestimmelserna i 6 och 17 88 revisorsférordningen.
Nar det galler A-sons revisionsuppdrag i bokforingsbyraerna anser RN att redan det
forhallandet att han varit vald revisor i bolag med vilka han haft ett omfattande samarbete
medfor att hans oberoende i dessa uppdrag har kunnat ifragasattas. Dartill skall laggas att han
for manga av uppdragen inte fakturerat nagot arvode vilket enligt RN:s uppfattning i hog grad
ar agnat att ytterligare skada tilltron till hans oberoende och sjélvstandiga stéllning. A-sons
forklaring, att han ville ge nagot tillbaka, framstar som synnerligen anmarkningsvard och ger
intrycket att han inte ens reflekterat over hur hans handlande kunde uppfattas i
oberoendehinseende. Aven om han numera sager sig ha frantréatt uppdragen finner RN att



A-son, genom att kostnadsfritt revidera de bokforingsbyraer han samarbetat med, allvarligt
asidosatt god revisorssed.

For att kunna beddma A-sons revisionsinsats i Mdbelbolaget har RN begért in hans
granskningsdokumentation for rakenskapsaret 1992/93. Av dokumentationen kan — med ett
undantag (till vilket RN aterkommer nedan) — inte utlasas att A-son Overhuvudtaget
uppmarksammat nagra av de brister skattemyndigheten patalat. Han avgav en ren
revisionsberattelse som &r daterad den 16 september 1993. Av bifogat protokoll fran ordinarie
bolagsstamma den 24 september samma manad framgar att ny revisor valdes for
rakenskapsaret 1993/94. Till revisorssuppleant valdes A-son.

I dokumentationen for ar 1992/93 ingar en kortfattad handskriven promemoria daterad den
3 maj 1995. | denna finns en upprékning av de brister A-son kommenterat i sitt yttrande till
KK daterat den 9 maj samma ar. | promemorian upplyser A-son om att senaste revision i
bolaget avsag rakenskapsaret 1992/93. Han uppger vidare att han lopande under
rakenskapsaret via bokforingsbyran fatt information om bristerna i bolagets redovisning. Mot
bakgrund hérav och av vad A-son anfort i sitt yttrande till KK (se ovan sid. 9-10) drar RN
slutsatsen att han, dven om han inte forran langt i efterhand dokumenterat sina iakttagelser,
redan infor avgivandet av revisionsberattelsen den 16 september 1993 haft kdnnedom om de
felaktigheter som ndmns i promemorian.

A-son har forklarat att han haft svart att kommentera skattemyndighetens uppgifter
eftersom han inte fatt del av nagon fullstandig utredning i drendet. RN vill darfor for
tydlighetens skull framhalla att A-son fatt del av allt material RN haft tillgang till. Aven RN
konstaterar att skattemyndighetens underrattelse i denna del & mycket kortfattad. Redan av
A-sons egna uppgifter har emellertid, som namnts ovan, framgatt att han varit medveten om
till sin art allvarliga brister i bolagets redovisning. Eftersom bristernas omfattning inte klart
framgar av utredningen anser inte RN att det ar visat att A-son varit skyldig att Idmna en oren
revisionsberéattelse for rakenskapsaret 1992/93. Han kan daremot kritiseras for att inte ha
dokumenterat sina iakttagelser. Den promemoria som upprattats i samband med att han
forelagts att inkomma med yttrande i disciplinarendet kan inte tillmétas nagot varde nar det
galler uppfyllandet av dokumentationsskyldigheten. A-son synes ocksad i allt for hog
utstrackning ha forlitat sig pa att den rapportering klienten mottagit fran bokforingsbhyran
skulle forma foretagsledningen att atgarda problemen. RN finner utrett att bristerna i bolagets
redovisning i vart fall far anses ha varit sa allvarliga att A-son sjélv skulle ha upprattat en
skriftlig rapport till féretagsledningen. Detta har han dock inte gjort.

Av A-sons granskningsdokumentation betraffande Konstbolaget rakenskapsaret 1991/92
kan utlasas att varulagret kontrollerats stickprovsvis mot upprattad varulagerforteckning.
A-son har inte personligen utfort dessa granskningsatgarder utan uppdragit at en konstkannare
att bedéma lagrets varde och att hos bolaget fysiskt bekrafta existensen av vissa konstverk.
Av dokumentationen framgar att denna konstkannare under samma tid var verksam vid den
bokforingsbyra som handhaft bolagets rakenskaper och hjalpt bolaget vid upprattande av
arshokslut och deklarationer samt att samma person tagit aktiv del i redovisningsuppdraget.

Enligt 10 kap. 17 § aktiebolagslagen (1975:1385) far en revisor inte vid revisionen anlita
nagon som inte enligt 16 § samma kap. inte ar behorig att vara revisor. | 16 § stadgas bl.a. att
den som bitrader vid bolagets bokforing eller medelsforvaltning eller ar verksam i samma
foretag som den som yrkesmaéssigt bitrader bolaget vid grundbokféringen eller
medelsforvaltningen inte kan vara revisor i bolaget. Motsvarande bestdmmelser fanns tidigare
i 10 kap 4 8 samma lag. RN finner att A-son i strid med sistndmnda lagrum anlitat en
obehdrig person vid revisionen av Konstbolaget.

I 6vrigt kan betraffande A-sons dokumentation for Mdbelbolaget och Konstbolaget i allt
vasentligt hanvisas till vad som sagts generellt om dokumentationen i det inledningsvis
behandlade disciplinarendet (Dnr 1993-554).



Dnr 1997-548

Skattemyndigheten i Z lan har utfort revision av ett aktiebolag verksamt i databranschen i
vilket A-son varit vald revisor. Revisionen omfattade tiden fran den 1 maj 1993 till och med
den 31 december 1995. Vid skattemyndighetens genomgang av rakenskapsaret 1994/95
noterades bl.a. att bolaget skonsbeskattats for mervardesskatt perioderna nov-dec 1994 samt
jan, feb, mars och april 1995. Vidare har bolaget, trots anmaning fran skattemyndigheten,
under hela den aktuella perioden konsekvent underlatit att lamna uppbdrdsdeklarationer.
A-son har inte vare sig rakenskapsaret 1993/94 eller 1994/95 anmarkt i revisionsberattelsen
pa de genomgaende stora bristerna i bolagets satt att skota sina aligganden i skatte- och
avgiftshanseende.

A-son har anfort bl.a. foljande. Foretagsledaren hade varit svart sjuk och darfor inte kunnat
skota bolaget vad avsag uppborder och mervérdesskatt. A-son hade flera ganger patalat
bristerna i samband med att han besokt klienten. Foretagsledaren hade darvid lovat att atgéarda
problemen. Foretagsledaren hade vidare uppgett att han haft kontakt med myndigheterna och
l6pande fatt uppskov med redovisningen av uppbord och mervardesskatt. Myndigheterna
hade saledes varit informerade om situationen och bolaget hade dven gjort delbetalningar pa
de skulder som uppkommit. Foretagsledaren hade pa grund av sin sjukdom inte kunnat
bemota skattemyndighetens uppgifter.

RN gor féljande beddmning.

Revisorns skyldighet att anmarka i revisionsberattelsen pa brister i ett aktiebolags uppfyllande
av sina skyldigheter i skatte- och avgiftshanseende regleras i 10 kap. aktiebolagslagen. Vid
den i arendet aktuella tidpunkten géllde enligt 10 8 fjarde stycket 3 och 4 att revisorn skulle
anmarka i revisionsberattelsen om klientbolaget inte fullgjort sin skyldighet att lamna
uppbords- och mervardesskattedeklarationer eller underlatit att i ratt tid betala sddana skatter
och avgifter.

Det &r utrett att bolaget allvarligt sidosatt sina skyldigheter i nu namnda avseenden. Det
har darmed alegat A-son att anmarka pa bristerna i sina revisionsberéattelser. Genom att inte
gora detta har han asidosatt sina skyldigheter som revisor. Vad A-son anfort betraffande
foretagsledarens hdlsa och i évrigt medfor ingen annan bedémning.

RN:s sammanfattande bedémning och paféljd

RN har funnit allvarliga brister i A-sons satt att dokumentera sina revisionsuppdrag. Detta har
i sig medfort att det varit mycket svart att bedoma kvaliteten pa revisionsinsatserna i de
enskilda uppdrag som granskats. RN har trots namnda svarighet i flera fall kunnat konstatera
att revisionsarbetet i vasentliga avseenden inte uppfyllt vad som maste anses folja av god
revisionssed. Sett mot bakgrund av vad som framkommit generellt betraffande A-sons satt att
bedriva verksamheten framstar bristerna i revisionsarbetet inte som enstaka “olycksfall” utan
mer som en konsekvens av bristfallig planering och organisation i kombination med ett stort
antal uppdrag. RN finner vidare att A-son i alltfor hog utstrackning forlitat sig pa det arbete
som utforts av de bokforingsbyraer han samarbetat med. Konkreta belagg for att sa varit fallet
har framkommit vid genomgangen av ett par uppdrag (se Guldbolaget och Mdobelbolaget).
Aven betraffande A-sons sétt att avrapportera sina revisionsuppdrag har brister konstaterats
(se Fastighetsbolaget och Dnr 1997-548).

Utredningen visar att A-son asidosatt gallande foreskrifter betraffande redovisning och
skatter i sin egen verksamhet. Som tidigare framhallits maste hoga krav stallas pa
kvalificerade revisorer i dessa avseenden for att fortroendet till revisorskaren inte skall
urholkas. Overtradelser av detta slag bedoms darfor som ett allvarligt asidosittande av
revisorns skyldigheter. RN har vidare funnit att A-son allvarligt &ventyrat sitt oberoende



genom att revidera de bokforingsbyraer han samarbetat med och dartill inte ta betalt for detta
arbete.

RN har att bedoma tre disciplinarenden av vilka de tva &ldsta skall provas enligt den
tidigare géllande revisorsforordningen och det senast inkomna enligt revisorslagen. | bada
regelverken stadgas att varning far meddelas revisor som asidosatter sina skyldigheter (i
revisorsforordningen plikter) som revisor. Ar omstindigheterna synnerligen forsvarande far
auktorisationen eller godk&nnandet upphéavas. | revisorslagen har intagits en bestammelse som
ger RN ratten att férordna att ett beslut om upphédvande skall galla omedelbart, 25 §. Denna
bestammelse kan inte tillampas vid RN:s prévning av é&ldre drenden enligt
revisorsforordningen.

A-son har visserligen pa senare tid vidtagit atgarder i syfte att battre kunna uppfylla sina
aligganden som revisor. Detta forhallande laker emellertid inte de Overtradelser han tidigare
gjort sig skyldig till. Vid en sammantagen bedémning finner RN att A-son asidosatt sina
skyldigheter som revisor i saddan omfattning att omstandigheterna far anses synnerligen
forsvarande. Grund for att upphéva hans godkannande foreligger darmed.

A-son har inte tidigare meddelats disciplinar paféljd. | ett aldre tillsynsarende, Dnr REV
464/87, har dock KK uttalat sig om hans sétt att bedriva sin verksamhet i vissa avseenden. |
beslut den 28 februari 1989 fann KK det klarlagt att A-son i sina bolag har yrkat avdrag for
ett stort antal kostnader av rent privat natur” vilket foranledde KK att understryka vikten av
att kvalificerade revisorer foljer géllande skattelagstiftning. KK fann det vidare
“anmarkningsvart att A-son lamnat oriktiga eller oklara uppgifter till kollegiet betraffande de
uppdrag han haft”. A-son kunde inte heller ”lamna tillfredsstéllande forklaringar till varfor
han i ett brev uppmanat képaren av ett bolag att betala in képeskillingen samtidigt som han
meddelat att den skulle erhallas i retur omgaende”. KK noterade dven att A-son i samma brev
“uppmanat koparen att antedatera vissa fakturor i uppenbart syfte att erhalla lagre skatt”. Mot
bakgrund av detta fann KK "anledning att ifragasatta om A-sons affarsverksamhet i alla delar
bedrevs pa ett seriost satt”.

Ovan namnda arende refereras for fullstandighetens skull men paverkar inte RN:s
bedémning i de disciplinarenden som nu ar foremal for provning. Vad KK uttalat forbattrar
dock inte den uppfattning RN har om A-sons lamplighet som revisor.

Med stdd av 23 8§ andra stycket revisorsforordningen och 22 § andra stycket revisorslagen
upphaver RN A-sons godkannande som revisor. Merparten av vad som laggs honom till last
ar hanforligt till de tva arenden som provas enligt den tidigare gallande revisorsférordningen.
Dérmed saknas grund for forordnande om att beslutet skall galla omedelbart.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Stig von Babhr,
Elisabet Fura-Sandstrém, Klas-Erik Hjorth, Margit Knutsson, Claes Norberg, Eva-Britt
Nordhall och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i 6vrigt nérvarit
kanslichefen Christer Lefrell och avdelningsdirektéren Fredrik Bengtsson, foredragande.
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