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Skattemyndigheten i X l&an (Skattemyndigheten) har i underrattelse till Kommerskollegium
(KK) redogjort for vissa iakttagelser angaende godkande revisorn A-son. lakttagelserna avser
A-son satt att under aren 1991-1993 skota uppdraget som vald revisor i ett famansagt
aktiebolag i vilket en auktoriserad revisor bedrev revisionsverksamhet.

Arendet har 6verlamnats till Revisorsnamnden (RN) som den 1 juli 1995 6vertog KKs
ansvar for revisorsfragor. Enligt 6vergangs- bestammelser till lagen (1995:528) om revisorer
skall &rendet, vad avser bedémningen i sak, provas enligt aldre bestammelser, dvs. enligt
forordningen  (1973:221) om  auktorisation och godkdnnande av  revisorer
(revisorsforordningen). De disciplindra pafoljder som enligt 23 § namnda férordning kan
komma i fraga &r varning eller upphévande av godkannandet.

A-son har sedan den 27 september 1989 wvarit vald revisor i aktiebolaget.
Foretagsledaren flyttade den 1 juli 1991 dver revisionsverksamheten till ett kommanditbolag i
vilket aktiebolaget var komplementdr. 1 samband med skatterevision i aktiebolaget har
Skattemyndigheten riktat kritik mot aktiebolagets redovisning under rakenskapsaren 1991/92
och 1992/93. Aktiebolaget har ocksa paforts arbetsgivaravgifter avseende léner och
bilférmaner som bolaget utbetalat och tillhandahallit under utgiftsdren 1991-1993. Bade
aktiebolaget och kommanditbolaget forsattes i konkurs den 10 april 1994. Konkursférvaltaren
har gjort anmalan till aklagarmyndigheten angaende misstanke om bokfdéringsbrott jamlikt 11
kap 5 8 brottsbalken. A-son har avldmnat rena revisionsberéttelser avseende aktiebolagets
redovisning rakenskapsaren 1990/91 och 1991/92. | sin revisionsberattelse for rakenskapsaret
1992/93 har hon anmarkt att aktiebolaget under verksamhetsaret ej i ratt tid redovisat och
erlagt skatter och avgifter. Skattemyndigheten har i sin anmélan ifragasatt om inte A-son
borde ha anmarkt pa bristerna i redovisningen i sina revisionsberattelser och patalat att hon
forst rakenskapsaret 1992/93 anmarkt pa aktiebolagets underlatenhet att fullgora sina
skyldigheter i uppbordshénseende.

A-son har yttrat sig. RN har dven tagit del av hennes granskningsdokumentation
avseende de aktuella rakenskapsaren.

Aktiebolagets redovisning rakenskapsaren 1991/92 och 1992/93

Enligt Skattemyndigheten har redovisningen dessa ar varit behaftad med allvarliga brister. |
flera fall har det inte framgatt av verifikationerna vad affarshandelsen avsett. Det har heller
inte angivits pa verifikationerna hur kontering skett. Ett flertal verifikationer och poster i
grundbokforingen har vare sig numrerats eller daterats. Rakenskapsaret 1992/93 saknas
verifikat till narmare halften av transaktionerna. Vidare har grund- och huvudbokféring bada
aren skett med blyerts. Vid en noggrann kontroll syns det att belopp suddats ut och andrats.
Bokforingen avseende rakenskapsaret 1992/93 har dessutom uppréttats i efterhand. Bristerna
har i hog grad forsvarat och omojliggjort for en utomstaende att med sakerhet kunna bedéma
rorelsens forlopp, ekonomiska resultat och stéllning.

RN gor foljande bedémning.



RN finner det utrett att redovisningen varit behaftad med allvarliga fel och brister. Av A-son
granskningsanteckningar framgar att hon bada rakenskapsaren uppméarksammat ett flertal av
dessa fel. Nar en revisor upptacker brister i ett klientbolags redovisning skall revisorn sa fort
som mojligt patala dessa for klienten for att denne skall kunna vidta rattelse. Om rattelse sker
finns i regel inte ndgon anledning for revisorn att géra en anmarkning i revisionsberattelsen.
A-son har — som hennes granskningsanteckningar far forstas — patalat bristerna. Réttelse har
inte skett. Hon borde darfor ha anmaérkt i sina revisionsberattelser. RN finner det sérskilt
allvarligt att A-son inte gjort nagon anmarkning i sin revisionsberattelse rakenskapsaret
1992/93 eftersom redovisningen da i tva ars tid varit behaftad med samma allvarliga fel och
brister.

Arbetsgivaravgifter utgiftsaren 1991-1993

Enligt Skattemyndigheten avregistrerades aktiebolaget pa egen begaran som arbetsgivare den
31 december 1989. Bolaget har darefter ar 1991 utbetalat l6ner och aren 1991-1993
tillhandahallit bilférmaner till foretagsledaren och dennes hustru. Bolaget har underlatit att
redovisa saval 16n som bilférmaner pa uppbordsdeklaration. Med anledning hérav har bolaget
i efterhand paforts arbetsgivaravgifter om totalt 152 801 kr, varav 48 462 kr avser l6nerna och
104 339 kr bilférmanerna.

A-son har forklarat att foretagsledaren till henne uppgett att arbetsgivaravgifterna
avseende lonerna och bilférmanerna skulle belasta kommanditbolaget. Hon har vidare gjort
gallande att det av aktiebolagets redovisning framgar att dessa kostnader forts Gver till
kommanditbolaget samt att hon varje ar patalat att leasingkontrakten pa bilarna skulle féras
over fran aktiebolaget till kommanditbolaget.

RN gor foljande bedémning.

Det ar ostridigt att leasingkontrakten pa formansbilarna under aren 1991-1993 varit
registrerade i aktiebolaget och att loneutbetalningarna ar 1991 bokforts i detta bolag.
Aktiebolaget har darmed haft ansvaret for att arbetsgivaravgifter erlades for dessa formaner.
Sa lange som aktiebolaget haft denna skyldighet har det alegat A-son att kontrollera att
avgifterna betalats in till Skattemyndigheten. Detta har hon underlatit. RN finner att hon
darmed asidosatt god revisionssed. Nar det galler bilférmanerna framstar hennes
underlatenhet som sarskilt allvarlig de tva senare rakenskapsaren med tanke pa att
foretagsledaren, trots hennes tidigare uppmaningar, inte fort over leasingkontrakten till
kommanditbolaget.

Anmarkningen i revisionsberattelsen rakenskapsaret 1992/93

Skattemyndigheten har i sin anmalan patalat att A-son forst rakenskapsaret 1992/93 i
revisionsberattelsen anmarkt pa aktiebolagets underlatenhet att fullgéra sina skyldigheter i
uppbordshanseende. Av Skattemyndighetens utredning framgar ocksa att aktiebolaget detta ar
tillhandahallit bilformaner utan att lamna nagra uppbordsdeklarationer. Det fanns darfor i och
for sig skal att gora en anmérkning i revisionsberéttelsen.

A-son har emellertid lamnat en helt annan forklaring till anmérkningen. Hon har uppgett
att hon vid revisionen rakenskapsaret 1992/93 fick veta att foretagsledaren inte erlagt
arbetsgivaravgift for den 16n aktiebolaget betalade ut 1991. Hon blev da mycket tveksam.
Avgifterna skulle enligt foretagsledaren réatteligen ha belastat kommanditbolaget. Efter
mycket 6vervdgande anmarkte hon i aktiebolagets revisionsberattelse att bolaget "under
verksamhetsaret ej i ratt tid redovisat och erlagt skatter och avgifter".



RN gor foljande bedémning.

Som framgatt ovan har RN funnit att A-son underlatit att kontrollera att arbetsgivaravgifter
erlades for bilformanerna. Mot den bakgrunden och av vad A-son sjalv uppgett kan
konstateras att hennes anmérkning enbart har avsett arbetsgivaravgifterna for
I6neutbetalningen ar 1991. RN finner det inte férenligt med god revisionssed att en revisor i
revisionsberattelsen for ett visst rakenskapsar anmarker pa forhallanden som é&r inte ar
hanforliga till det aret. A-son anmarkning &r dessutom missvisande rent sprakligt genom att
det anges att bolaget "under verksamhetsaret" inte "i ratt tid" redovisat och erlagt skatter och
avgifter. Enligt RNs mening innebar en sddan formulering att skatterna skall ha varit
hanforliga till det aktuella rakenskapsaret och vidare ha redovisats och inbetalats om an for
sent. Har har sa inte varit fallet.

RN:s sammanfattande bedémning

Sammantaget finner RN att A-son, genom att i sina revisionsberattelser inte anméarka pa
allvarliga brister i bolagets redovisning, genom att inte kontrollera att arbetsgivaravgifter
betalats in till Skattemyndigheten samt genom att rakenskapsaret 1992/93 goéra en
missvisande anmarkning i aktiebolagets revisionsberattelse, allvarligt asidosatt sina plikter
som revisor.

Med stod av 23 § andra stycket revisorsforordningen meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RNs ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Lena Abjorner,
Stig von Bahr, Anne-Charlotte Eggwertz, Elisabet Fura-Sandstrém, Klas-Erik Hjorth, Jan-
Erik Moreau, Per Thorell och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i évrigt
narvarit kanslichefen Christer Lefrell samt byradirektoren Fredrik Bengtsson, foredragande.
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