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Kronofogdemyndigheten i Y 1an har i sin egenskap av tillsynsmyndighet i konkurser
inkommit till Kommerskollegium (KK) med en underréttelse betréaffande godkénde revisorn
A-son. Underréttelsen avser A-sons revisionsinsatser i ett aktiebolag under rakenskapsaren
1991/92 och 1992/93. Bolaget forsattes i konkurs den 14 juni 1994.

Arendet har 6verlamnats till Revisorsnamnden (RN) som den 1 juli 1995 6vertog KKs
ansvar for revisorsfragor. Enligt 6vergangsbestammelser till lagen (1995:528) om revisorer
skall arendet, savitt avser bedomningen i sak, provas enligt aldre bestammelser, dvs. enligt
forordningen  (1973:221) om  auktorisation och godkdnnande av  revisorer
(revisorsforordningen). De disciplindra pafoljder som enligt 23 § namnda férordning kan
komma i fraga &r varning alternativt upphavande av godkannandet.

Kronofogdemyndighetens underrattelse

Kronofogdemyndigheten har gett in konkursforvaltarens forvaltarberattelse vilken &ven
inbegriper en utredning som pa férvaltarens begéran utforts av en fristaéende revisionshyra.
Enligt denna utredning har A-son asidosatt god revisionssed i bl.a. foljande avseenden.

Varulagret utgjorde en vasentlig post vid boksluten for saval rakenskapsaret 1991/92
som rakenskapsaret 1992/93. Ar 1991/92 vérderades varulagret till 468 868 kr, vilket kan
relateras till en omséttning om 949 916 kr. Ar 1992/93 redovisades ett lagervéarde om 413 348
kr. Omsattningen uppgick detta ar till 303 753 kr. Vid tiden for bokslutet rakenskapsaret
1991/92 gjorde bolaget en rimlighetsbedémning av varulagret som da var magasinerat
eftersom forséljningen i bolaget upphort. Under det paféljande rakenskapsaret skedde endast
tva forsaljningar, enligt uppgift till anskaffningspris. Varulagret reducerades darfér med
forséljningssumman. A-son har godtagit lagervardet utan att ha sett lagret och utan att ha
erhallit samtliga inventeringslistor.

Bolaget har i arsredovisningen for riakenskapsaret 1991/92 skrivit av maskiner och
inventarier med 20 % av anskaffningsvardet. Rakenskapsaret 1992/93 skedde avskrivning av
dessa tillgdngar med mindre dn 10 % av anskaffningsvardet. Nagon forklaring ges inte i
arsredovisningen. A-son har inte reagerat mot detta.

Bolaget hade ett helagt dotterbolag. Inte for ndgot av de tva aktuella rakenskapsaren har
koncernredovisning upprattats. A-son — som var revisor dven i dotterbolaget — synes inte
aktivt ha verkat for att sa skulle ske.

Av handlingarna framgar aven att bolaget underlatit att fullgora sina skyldigheter i
skatte- och avgiftshdanseende.

A-sons yttrande

A-son har anfort bl.a. féljande. Han har i sina revisionsberattelser anmérkt pa att bolaget inte
betalat mervérdesskatt, arbetsgivaravgifter samt personalskatt i ratt tid. Han har vidare haft
ingdende diskussioner med styrelsen betraffande varulagret. | samband med bokslutet
1991/92 beslutade styrelsen att satta ned vardet av tidigare inventerat lager med 350 000 kr,
fran 818 868 kr till 468 868 kr. A-son ansag sig kunna godta detta varde trots att nagon riktig
inventering inte hade genomforts. Han har emellertid bade 1991/92 och 1992/93 i PM till
styrelsen patalat att varulagret var svarvarderat och att inventeringslistorna var mycket
bristfalliga och knapphéndiga. Han har ocksa fortlopande under granskningsarbetet muntligen
informerat styrelsen om sina iakttagelser.



Né&r det géller avskrivningar av maskiner och inventarier var det bolagets princip att
tillgangarnas redovisade varde skulle motsvaras av minst marknadsvardet.

Bolaget hade brutet rakenskapsar (1/9-31/8). Koncernredovisning skulle ha upprattats
pa véaren 1994. Overenskommelse hade &ven traffats med styrelsen om att A-sons
revisionsbyra skulle utfora arbetet. P& grund av hog arbetsbelastning pa byran samt det
forhallandet att bolaget forsattes i konkurs den 14 juni 1994 genomfordes emellertid aldrig
detta uppdrag.

RN:s bedémning

RN - som bl.a. haft tillgang till bolagets arsredovisningar samt till A-sons revisionsberéttelser
och PM till styrelsen rakenskapsaren 1991/92 och 1992/93 — gor foljande bedémning.

A-son har i revisionsberéttelsen for rakenskapsaret 1991/92 anmarkt pa att bolaget inte i
ratt tid betalat mervardesskatt, ATP och personalskatt. Anmarkningen ar 1992/93 har samma
utformning men avser endast mervérdesskatt. | sina PM till styrelsen har A-son bada aren
patalat att bolaget Overhuvudtaget inte har registrerat sig som arbetsgivare eller for
mervardesskatt och att nagra skatte- och avgiftsinbetalningar darfor inte gjorts. Han har vidare
patalat att bokforingen varit bristfallig. Han har dock inte narmare angett vari bristerna bestatt.

Det ar utrett att bolaget inte fullgjort sina skyldigheter i skatte- och avgiftshanseende. |
10 kap 10 § fjarde stycket aktiebolagslagen (1975:1385) (ABL) stadgas att en revisor i vissa
fall ar skyldig att anmarka i revisionsberattelsen om han upptacker brister i ndmnda avseende.
Revisorn ar exempelvis skyldig att anmérka i revisionsberattelsen om han finner att bolaget
inte har registrerat sig for mervardesskatt. Detta géllde dven da A-son avgav sina nu aktuella
revisionsberattelser. Han har emellertid inte gjort nagon sadan anmarkning.
Revisionsberdattelserna uppvisar dven andra brister. Savitt avser anmarkningen om att bolaget
inte betalat skatt i ratt tid anser RN att A-son inte pa ett adekvat satt informerat lasaren om de
brister han upptackt vid sin granskning. Att sdga att bolaget inte i ratt tid” betalat skatter och
avgifter ger intryck av att betalning trots allt skett, om an for sent, och &r darfor i detta fall
missvisande. A-son har vidare i sina PM till styrelsen i allméanna ordalag patalat att det
forekommit fel i bokforingen. RN finner forst och framst att véardet av en sadan upplysning, i
brist pa narmare precisering, maste anses tamligen begransad. Att A-son séager sig ha
muntligen informerat styrelsen fortlopande saknar i detta avseende betydelse. Vad som later
sig konstateras ar att han tydligen bedomt felen som sa allvarliga att han funnit att ett skriftligt
papekande till styrelsen varit motiverat i samband med 1991/92 ars bokslut. Felen har
uppenbarligen inte rattats under pafoljande rakenskapsar. RN anser att A-son darmed borde
ha anmarkt pa bristerna i sin revisionsberéattelse for ar 1992/93. Detta har han underlatit.

Nagon inventering av varulagret skedde inte i samband med bokslutet 1991/92 utan
vardet faststéalldes i stallet genom en rimlighetsbedémning varvid vérdet skrevs ned med ett
betydande belopp. Varulagret har emellertid trots nedskrivningen utgjort en vésentlig post
bland bolagets tillgangar. Att under sadana omstandigheter inte foreta nagon som helst fysisk
kontrollatgard ar inte forenligt med god revisionssed. A-sons underlatenhet i nu namnda
avseende framstar som sarskilt anmarkningsvard mot bakgrund av att han i sin PM till
styrelsen patalat att befintliga inventeringslistor var mycket bristfalliga och att lagret var
svarvarderat. Enligt RNs uppfattning har han inte heller haft grund for att i
revisionsberattelsen tillstyrka faststéllande av resultat- och balansrédkning. Vad nu sagts géller
aven betraffande rakenskapsaret 1992/93.

Nar det galler bolagets avskrivning av anlaggningstillgangar framgar av
arsredovisningarna att avskrivning skett med 20 % rakenskapsaret 1991/92 och med 10 %
rakenskapsaret 1992/93. Det kan dock inte utldsas av arsredovisningen for 1992/93 att
avskrivningssatsen minskats i forhallande till foregaende rakenskapsar. A-son har inte till
tillsynsmyndigheten lamnat nagon annan forklaring till forandringen an att bolaget hade som
princip att det bokforda vérdet av maskiner och inventarier minst skulle motsvara
tillgangarnas marknadsvarde. RN noterar att en avskrivning med 20 % aven rakenskapsaret



1992/93 enligt de avskrivningsprinciper bolaget tillampade skulle ha fatt som féljd att
bolagets egna kapital varit forbrukat. A-son kan inte rimligtvis ha varit omedveten om detta,
vilket i sig borde ha foranlett honom att féreta en narmare granskning av avskrivningarna.
Aven om bolaget darvid skulle ha gett en tillfredsstallande forklaring skulle i
arsredovisningen ha lamnats en redogorelse for skalen till den forandrade avskrivningssatsen.
Avsaknaden av sadan information utgér en vasentlig brist i arsredovisningen, jfr 20 §
bokforingslagen (1976:125). A-son synes inte ha patalat denna brist for bolagets styrelse.

Betraffande bolagets underlatenhet att uppratta koncernredovisningar har A-son i sitt
yttrande endast berdrt forhallandena under rakenskapsaret 1992/93. Han har emellertid inte
bestritt uppgiften om att bolaget underlatit att uppratta koncernredovisning aven for ar
1991/92. RN anser det darfor utrett att bolaget inte upprattat koncernredovisningar for nagot
av de berdrda rakenskapsaren. Det ar aven utrett att koncernredovisningen, for i vart fall
rakenskapsaret 1992/93, skulle ha upprattats av A-sons revisionsbyrd men att detta, bl.a. pa
grund av hog arbetshelastning pa byran, aldrig kom till utférande. Enligt 9 kap 5 § forsta
stycket ABL skall koncernredovisning framlaggas vid den ordinarie bolagsstamma som skall
hallas inom sex manader fran rakenskapsarets utgang. Bolagets rakenskapsar 1992/93
avslutades den 31 augusti 1993 varfor koncernredovisning borde ha upprattats senast under
februari 1994. Da bolaget forsattes i konkurs den 14 juni 1994 hade koncernredovisningen
annu inte fardigstallts. | de fall en revisionsbyra atar sig redovisningsuppdrag aligger det
byrans ledning att se till att arbetet utfors inom lagstadgad tid. | detta avseende har A-son
brustit. En revisor ar ocksa skyldig att aktivt verka for att klienten foljer ABLs bestammelser i
nu behandlat avseende. Savitt avser rakenskapsaret 1991/92 finns det inte nagot som talar for
att A-son fullgjort denna skyldighet.

Sammantaget finner RN att A-son i flera avseenden pa ett allvarligt satt har asidosatt
sina plikter som revisor. Med stdd av 23 § andra stycket revisorsforordningen meddelar RN
A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledaméterna Stig von Babhr,
Elisabet Fura-Sandstrém, Klas-Erik Hjorth, Margit Knutsson, Birgitta Lindén, Jan-Erik
Moreau, Eva-Britt Nordhall och Per Thorell. Vid den slutliga handldggningen har i 6vrigt
narvarit kanslichefen Christer Lefrell, avdelningsdirektéren Carina Bergman Marcus samt
byradirektoren Fredrik Bengtsson, foredragande.
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