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Ett famansagt aktiebolag har anmélt godkande revisorn A-son till Kommerskollegium (KK).
Anmalan avser A-sons insats som vald revisor i bolaget under rakenskapsaren 1990/91,
1991/92 och 1992/93 (brutet rakenskapsar 1/7-30/6). Arendet har Gverlamnats till
Revisorsnamnden (RN) som den 1 juli 1995 dvertog KKs ansvar for revisorsfragor. Enligt
overgangsbestammelser till lagen (1995:528) om revisorer skall arendet, savitt avser
bedémningen i sak, provas enligt aldre bestammelser, dvs. enligt foérordningen (1973:221) om
auktorisation och godkannande av revisorer (revisorsforordningen). De disciplinara pafoljder
som enligt 23 § namnda forordning kan komma i fraga ar varning eller upphavande av
godkannandet.

A-son valdes till revisor i bolaget i februari 1991. Sommaren 1992 beslutade
Skatteforvaltningen i X [l&n (skattemyndigheten) att granska bolagets inkomst- och
mervardesskatteredovisning for aren 1991 och 1992. Efter en forsta granskning av
rakenskaperna bedomde skattemyndigheten att bolagets redovisning var sa bristfallig att den
inte gick att folja. Bokforingsmaterialet aterlamnades darfor under skatterevisionens gang till
bolaget for omarbetning. Rekonstruktionen av bokforingen kom att omfatta rakenskapsaren
1990/91, 1991/92 och 1992/93. Arbetet utférdes av den revisionsbyra genom vilken A-son vid
den tiden bedrev sin verksamhet. Ett antal av skattemyndighetens anmarkningar kvarstod
dock aven efter omarbetningen. Vid skattegranskningen uppdagades ocksa flera allvarliga
brister betraffande bolagets hantering av mervardesskatt. Bolaget har bl.a. ifrdgasatt om inte
A-son redan i ett tidigt skede borde ha uppmarksammat och for styrelsen patalat bristerna i
bolagets rutiner och redovisning sa att rattelse kunnat ske.

A-son avgav revisionsberéttelse for rakenskapsaret 1990/91 den 7 september 1992. For
rakenskapsaret 1991/92 avgavs tva revisionsberattelser. Den forsta den 21 juni 1993 och den
andra den 21 februari 1994. | den senare av de tva revisionsberattelserna anges att den avser
"den rattade” arsredovisningen. Nagon narmare forklaring ges inte. Revisionsberattelsen for
rakenskapsaret 1992/93 avgav A-son den 25 februari 1994. Samtliga dessa
revisionsberéattelser, med undantag for den som avser “den rattade” arsredovisningen for
rakenskapsaret 1991/92, innehaller anmarkningen att arsredovisningen uppréttats for sent. |
Ovrigt &r revisionsberéttelserna rena. A-son avsade sig uppdraget som revisor i bolaget i
december 1993. Den andra av de tva revisionsberattelserna avseende rakenskapsaret 1991/92
och revisionsherattelsen for rakenskapsaret 1992/93 har hon saledes avgett efter det att hon
frantratt uppdraget.

A-son har anfort bl.a. foljande.

Hon valdes till revisor i bolaget den 6 februari 1991. Bolaget hade dessférinnan varit
vilande under ett flertal ar. Sommaren 1992 Kkonstaterade skattemyndigheten att
rakenskaperna var i ett sadant bristfalligt skick att ndgon granskning inte var mojlig att
genomfora. Efter forfragan fran bolagets styrelse uppdrogs at A-sons revisionshyra att bringa
reda i redovisningen. Bokforingsmaterialet, grundbok och huvudbok, lamnades in till byran
for granskning. Verifikaten var konterade och numrerade. Ett forsok gjordes av
redovisningspersonalen pa byran att korrigera befintligt material vilket dock visade sig vara
omojligt. A-son beslutade da att géra om bokforingen helt och hallet. Mycket av arbetet, som
utfordes av A-son och en av hennes medarbetare, bestod av att i samrdd med bolagets agare
eliminera kostnader av privat karaktar ur redovisningen. Rékenskapsaret 1990/91 hade
bolaget endast genomfort ett fatal transaktioner. A-son upprattade personligen bolagets
bokslut for detta ar. Under de tva foljande aren var verksamheten av storre omfattning.
Huvuddelen av rekonstruktionsarbetet avseende denna period utférdes av  A-sons



medarbetare. Rakenskapsaret 1991/92 avgavs tva arsredovisningar. Den andra av dessa
upprattades efter att skattemyndigheten patalat ytterligare felaktigheter betraffande
redovisningen av mervardesskatt.

A-son har inte utfort nagot lopande granskningsarbete fran det att hon tilltradde
uppdraget fram till dess att skattemyndigheten lamnade tillbaka bokféringsmaterialet for
omarbetning. Hon har dock under denna tid vid flera tillfallen muntligen uppmanat bolagets
styrelse att inkomma med réakenskaperna for revision. | samband med att rekonstruktionen av
bokfdringen pagick hade hon upprepade muntliga kontakter med féretagsledaren. Vid dessa
tillfallen patalade hon aven de fel som upptéckts i bolagets redovisning. Rekonstruktionen
medforde att bristerna i bokforingen réttades. Omarbetningen innebar emellertid inte att
bolaget fick kontroll 6ver sin stallning och sitt resultat. Foretagsledaren var mycket okunnig
nar det géllde redovisningsfragor. A-son bedémde anda inte att det fanns skal att anmarka pa
redan rattade fel i sina revisionsberattelser. De kvarvarande brister som skattemyndigheten
patalat rorde vissa delar av mervardesskatteredovisningen och inte bokféringen som sadan.
Granskningen av skatter och avgifter har A-son inte ansett vara av priméar betydelse vid sin
revision eftersom dessa omraden redan kontrollerats av skattemyndigheten.

Arbetet med att rekonstruera bolagets bokforing medférde till slut att A-son ansag sig
javig som revisor. Hon frantradde darfor uppdraget i fortid den 17 december 1993, vilket
registrerades hos PRV den 10 januari 1994. A-son underlat dock att gra nagon anmaélan till
lansstyrelsen i enlighet med 10 kap 5 8§ aktiebolagslagen (1975:1385)(ABL). Efter att ha
avsagt sig uppdraget blev hon uppringd av den tilltradande revisorn som bad henne slutfora
revisionen avseende rakenskapsaren 1991/92 och 1992/93. Hon gjorde detta och avgav
déarefter sina revisionsberéttelser i slutet av februari 1994. A-son har i efterhand insett att hon
med hansyn till revisionsbyrans inblandning i bolagets bokforing inte borde ha avgett dessa
revisionsberattelser.

RN, som har haft tillgang till A-sons granskningsdokumentation och aven foretagit ett besok
hos henne, gor foljande beddmning.

En revisor ar skyldig att verka for att klienten upprattar och hanterar bokfoéringen i enlighet
med lag och god sed. A-son valdes som revisor i februari 1991. Rakenskapsaret 1990/91
avslutades den 30 juni 1991. Bolaget har emellertid inte lagt fram nagra rékenskaper for
revision forrdn sommaren 1992 i samband med skattemyndighetens granskning. A-son har
under hela denna tid uppenbarligen inte genomfort nadgon som helst kontroll av bolagets
rutiner och redovisning vilket i sig & anmérkningsvért. Det kan vidare konstateras att hon nojt
sig med att muntligen patala for foretagsledaren att bolaget varit skyldigt att upprétta
arsredovisning. Denna atgard har dock inte varit tillracklig. Eftersom muntliga papekanden
inte hjélpte borde hon &ven skriftligen ha erinrat styrelsen om dess ansvar i ndmnda avseende
och om inte heller detta haft nagon effekt, som sista utvag, ha avsagt sig uppdraget.

A-son har reviderat rakenskapsaret 1990/91 trots att hon personligen uppréttat bolagets
bokslut. Detta strider mot bestdmmelsen i 10 kap 4 § forsta stycket 1 ABL, enligt vilken den
som bitrader vid bokforingen inte kan vara revisor i bolaget. For rakenskapsaren 1991/92 och
1992/93 har A-son avgett revisionsberattelser efter det att hon avsagt sig uppdraget pa grund
av jav. Hon har sjalv forklarat att javssituationen uppkommit som en féljd av revisionsbyrans
arbete med rekonstruktionen av bolagets rakenskaper for just dessa ar. RN finner att A-son
genom att avge revisionsberattelser trots att hon ansett sig javig pa ett allvarligt satt har
asidosatt sina plikter som revisor. RN menar vidare att A-son Overhuvudtaget saknat
behorighet att avge nagra revisionsberattelser efter det att hon frantratt uppdraget. Hon har i
och for sig varit bolagets valda revisor under de rakenskapsar hon reviderat. Eftersom det i
arsredovisningen bor redogoras for viktigare handelser som intréffat efter rakenskapsarets slut
maste dock revisorns granskning av forvaltningen stracka sig anda fram till tiden for
avgivandet av revisionsberattelsen. Denna granskning kan inte utféras av nagon som inte
langre har formell réatt att ta del av bolagets angeldgenheter. A-son borde istéllet ha tillskrivit



lansstyrelsen i enlighet med bestdmmelsen i 10 kap 5 8 ABL i samband med att hon
frantradde uppdraget i fortid.

Aven om A-son pé grund av vad som nu sagts inte borde ha reviderat bolaget kvarstar
faktum att hon har avgett revisionsberattelser for samtliga tre aktuella rakenskapsar. RN
finner darfor skal att aven bedoma revisionsberattelsernas innehall. Bristerna i bolagets
redovisning och rutiner har uppenbarligen varit ytterst allvarliga. A-son borde redan med
hansyn hartill ha anméarkt pa dessa brister i sina revisionsberattelser. Den omstandigheten att
bolaget savitt framgatt inte ens efter att bokféringen omarbetats hade kontroll 6ver sin
stillning och sitt resultat talar med okad styrka for att anmarkning borde ha skett i
revisionsberattelserna. Hon har dessutom asidosatt god revisionssed genom att inte i den
andra av de tva revisionsberattelserna avseende rakenskapsaret 1991/92 pa ett tydligt satt ange
att revisionsberattelsen ersétter en tidigare avgiven beréttelse. N&r det galler kontrollen av
skatter och avgifter har det forhallandet att bolaget varit foremal for skatterevision inte utgjort
nagon godtagbar grund for A-sons underlatenhet att fullgéra sin lagstadgade
granskningsskyldighet inom dessa omraden, jfr 10 kap 10 § ABL.

Vid RNs bestk hos A-son framkom bl.a. vissa generella brister avseende hennes satt att
dokumentera sitt revisionsarbete. A-son har medgett att hon varit slarvig i detta avseende.

A-son har i flera avseenden allvarligt asidosatt sina plikter som revisor. Med stod av 23
8 andra stycket revisorsforordningen meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordférande Lennart Grufberg samt ledamoterna Siv Bjors,
Elisabet Fura-Sandstrom, Margit Knutsson, Jan-Erik Moreau, Eva-Britt Nordhall, Per Thorell
och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i dvrigt nérvarit kanslichefen
Christer Lefrell samt avdelningsdirektérerna Carina Bergman Marcus och Fredrik Bengtsson.
Foredragande har varit Fredrik Bengtsson.
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