Dnr 1997-1113 1997-12-17 O 5/97

LR: dom 1998-05-19, mal nr O 2303-98 (ref)
KamR: beslut att ej meddela PT, 1999-01-21, mal nr 4831-1998

O 5/97

Ni har i ans6kan som inkom till RN den 27 november 1997 anstkt om undantag fran
anstéllningsforbudet i 17 § revisorslagen (1995:528) for anstéallning hos LRF Konsult AB.
Anstallningen vid LRF Konsult AB skulle paborjas den 1 december 1997.

Undantag fran anstallningsforbudet kan medges endast om sarskilda skal foreligger. RN
finner inte att sadana skal foreligger i Ert fall utan avslar Er ansokan.

Enligt uppgift har Ni redan pabdrjat Er anstallning hos LRF Konsult AB. RN anmodar
Er att omedelbart dndra det otillatna forhallandet. Bevis om andringen skall tillstallas RN.

Arendet har avgjorts av kanslichefen Christer Lefrell i narvaro av avdelningsdirektéren
Nils-Goran Nyberg, som foredragit &rendet.

Lansratten i Stockholms lan, Rotel 31
Dom 1998-05-19 i mal nr O 2303-98

A-son har 6verklagat Revisorsnamndens beslut och yrkat att han skall beviljas undantag fran
anstallningsforbudet. Till stdd for sin talan har han anfort foljande. Syftet bakom
anstallningsforbudet ar att revisorns oberoende inte skall kunna ifragaséttas pa grund av
exempelvis dgarforhallandet i det bolag dar revisorn ar anstélld. Denna uppfattning har satts
ifrdga och en Gversyn av bestammelsen pagar, vilket i sig ar ett skal att medge dispens.
Revisorer anstdllda i LRF Revision AB kommer automatiskt att erhalla dispens.
Agarforhéllandet ar i detta bolag detsamma som i LRF Konsult AB och oberoendet till d&garna
detsamma i bada bolagen. Skalet till att dispens lamnats till revisorer inom LRF Revision AB
ar att inte andra forutsattningarna for de revisorer som redan erhallit godkénnande och
auktorisation. Vidare har tre revisorer hos LRF Konsult AB, samma bolag som han sjalv &r
anstalld i, beviljats dispens och sarskilda skal har ansetts foreligga. Aven andra forhallanden
an anstéllningen kan paverka en revisors oberoende. Revisorsnamnden har meddelat att han
kommer att beviljas dispens om han blir anstalld hos LRF Revision AB, men &anda behaller
sina nuvarande arbetsuppgifter inom LRF Konsult AB. Detta innebér ingen andring i sak vare
for undantag bor kunna medges aven for anstélining i LRF Konsult AB.

Revisorsndmnden har inte funnit skal att &ndra sitt beslut och har i yttrandet anfort
foljande. Ett anstallningsforbud motsvarande det i 17 § revisorslagen fanns tidigare i den nu
upphévda forordningen (1973:221) om auktorisation och godkannande av revisorer. Godkénd
eller auktoriserad revisor fick enligt denna férordning vara anstalld hos juridisk person som
Kommerskollegium hade godkéant. Sadant godkannande erholl LRF Revision AB 1973.
Nagon motsvarande regel som ger Revisorsnamnden mdjlighet att godkéanna juridisk person
finns inte i revisorslagen utan nu kravs individuell dispens for varje enskild kvalificerad
revisor. En genomgang av LRF Revision AB har inletts och de kvalificerade revisorerna har i
avvaktan pa att genomgangen blir fardig anmodats att inkomma med ansokningar om dispens
till Revisorsnamnden. Sadana kommer normalt att beviljas till dess att genomgangen é&r
slutford. LRF Konsult AB har dock aldrig varit godkant av Kommerskollegium som sadan
juridisk person dar kvalificerade revisorer far vara anstéllda. De sérskilda skél som foreligger



for anstéllda i LRF Revision AB foreligger inte for anstdllda hos LRF Konsult AB.
Mojligheten till undantag fran anstallningsforbudet tillampas restriktiva. Undantag har
medgivits for anstallning hos svensk revisionsbyras samarbetspartner i utlandet och for
anstallning som larare pd gymnasium eller hogskola. Ett fatal undantag har medgivits
revisorer anstallda hos byraer dar dispens kravs. | tre fall galler detta revisorer anstéllda hos
LRF Konsult AB. Dessa hade sina anstallningar redan innan anstallningsférbudet i 1973 ars
revisorsforordning tradde ikraft, ett forhallande som av Kommerskollegium ansags utgdra
sérskilda skal.

Lansratten avslog 6verklagandet. Som skal anfordes i huvudsak féljande.

Enligt 16 § revisorslagen far en revisor driva revisionsverksamhet endast sasom enskild
naringsidkare eller i handelsbolag eller aktiebolag som inte utévar annan verksamhet &n sadan
som &r forenlig med en revisors yrkesutdvning.

Enligt 17 § forsta stycket revisorslagen far en revisor inte vara anstalld hos ndgon annan
an revisor, revisionsholag eller bolag som avses i 16 8. Enligt andra stycket samma lagrum far
Revisorsnamnden om det finns sarskilda skal medge undantag fran forbudet i forsta stycket.

Lansrattens beddmning.

Bestammelsen om revisorers anstéllningsférbud syftar till att garantera revisorernas
oberoende stallning. Bestammelsen kompletteras bl.a. av bestdammelser om krav for
registrering av revisionsbolag, férbud for revisorer att utéva annan verksamhet &n
revisionsverksamhet om utévandet kan rubba fortroendet till deras opartiskhet eller
sjalvstandighet och hinder for revisor att driva revisionsverksamhet i annan form &n som
enskild naringsidkare eller i handelsbolag eller aktiebolag som inte utdvar annan verksamhet
an sadan som ar forenlig med en revisors yrkesutévning. Den mgjlighet till undantag fran
anstallningsforbudet som aktualiseras i detta mal har i praxis tillampats restriktiva. Undantag
har huvudsakligen gjorts for anstallning som larare i féretagsekonomi mm. (se SOU 1993:69
s. 357 f). En tillampning av undantagsbestdmmelsen, som medger att revisionsverksamhet kan
bedrivas i andra dn de i revisorslagen sarskilt angivna formerna, kan enligt lansrattens
bedémning inte anses forenlig med revisorslagens syften. Av utredningen i malet framgar att
A-son tilltratt en anstallning i LRF Konsult AB. Bolaget ar inte ett revisionsbolag eller ett
sadant bolag som avses i 16 § revisorslagen. Lansratten finner, i likhet med Revisorsnamnden,
att de av A-son aberopade skalen inte ar tillrackliga for att medge honom undantag fran
anstallningsforbudet. Den omstandigheten att ett annat bolag med samma &gare som LRF
Konsult AB enligt dldre och upphévda bestammelser av. Kommerskollegium godtagits som
sadan juridisk person for vilket anstallningsforbudet inte galler &ndrar inte lansrattens
bedémning. Overklagandet skall darfor avslas.



