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D 17/03

Revisorsnamnden (RN) har fran en konkursforvaltare mottagit en anmalan avseende godkande
revisorn A-son.

Av anmalan och dvriga handlingar i drendet framgar i huvudsak féljande. NN forvarvade i
november 1995 ett s.k. lagerbolag. Enligt en handling bendmnd ”Apportavtal” 6verldat NN
harefter, den 21 november 1995, till bolaget en “fastighet ... med taxeringsvarde 162 000 kr for
en sammanlagd kdpeskilling om 160 000 kr”. Kdpeskillingen skulle betalas genom att NN erhéll
1 600 aktier i bolaget till ett nominellt varde om 100 kr. Av ett utdrag fran fastighetsregistret
framgar att foremalet for apportemissionen egentligen inte var en fastighet utan en byggnad pa
s.k. ofri grund. Styrelsen har i sin redogdrelse enligt 4 kap. 6 § aktiebolagslagen (1975:1385,
ABL) uppgivit att NN &ger en "fastighet” och att den &r varderad till 160 000 kr. A-son har
samma dag intygat att han inte har nagot att erinra mot styrelsens redogorelse Gver
apportegendomen och att egendomen enligt apportavtalet inte har asatts ett hogre vérde an det
verkliga vardet for bolaget. | arsredovisningen avseende bolagets forsta rakenskapsar — den
3 november 1995 till och med den 30 april 1997 — vilken &r daterad den 25 augusti 1998, anges i
en not att bolagets byggnader har ett anskaffningsvarde om 260 000 kr.

Under nastkommande rakenskapsar, den 1 maj 1997-30 april 1998, har bolaget, enligt ett
kopeavtal daterat den 4 augusti 1997, salt tillbaka den aktuella egendomen till NN for 150 000
kr. Av bokforingsmaterialet framgar emellertid att man redovisat en kopeskilling om 125 000 kr
och att forséljningen med hansyn till gjorda avskrivningar har resulterat i en bokféringsméassig
forlust om cirka 20 000 kr.

Vidare framgar, av ett avtal daterat den 11 augusti 1997, att bolaget forvarvat aktierna i ett
bolag som bedrev butiksforsaljning av livsmedel (nedan livsmedelsbutiken), att betalning skulle
ske genom oOvertagande av banklan till ett belopp om 218 000 kr samt att bolaget samma dag
skulle lamna ett lan om 125 000 kr till livsmedelsbutiken. | arsredovisningen for 1997/98 har
langfristiga vardepappersinnehav redovisats med 218 000 kr, vilket utgjorde narmare halften av
bolagets tillgangar. | drendet har framkommit att livsmedelsbutiken forsattes i konkurs den 2
november 1998.

A-son har for bolagets forsta och andra rakenskapsar avgivit revisionsberattelser den 28
september 1998 respektive den 15 december 1998. | revisionsberéttelsen for det forsta
rakenskapsaret har A-son intygat att arsredovisningen har upprattats enligt ABL, men anmarkt
att han trots ett flertal erinringar” inte “beretts tillfalle att utféra ndgon granskning avseende
verksamhetsaret 1995/1997 forran under 1998”. For det andra rakenskapsaret har A-son avgivit
en ren revisionsberéttelse.

A-son har i huvudsak anfért foljande.

NN kopte ett lagerbolag genom att sétta in 100 000 kr pa bolagets bankkonto. Bolaget kopte
efter bildandet en “kioskfastighet” av NN. Denne fick ersattning dels genom att han erhdll aktier
i bolaget till ett nominellt véarde av 160 000 kr, dels genom att han erhdll 100 000 kr kontant av
bolaget. "Fastigheten var saledes varderad till 260 000 kr.” Till stod for det apportintyg han
avgav den 21 november 1995 har legat dels ett av NN uppvisat fastighetstaxeringsbevis, dér det
framgick att NN var &gare och att taxeringsvardet uppgick till 162 000 kr, dels en uppgift fran
NN om att han av en utomstaende blivit erbjuden 260 000 kr och att detta skulle vara ett lagt
marknadsvérde. For att verifiera vérdet av egendomen besokte A-son lokalerna och bedémde
darefter att 260 000 kr inte var ett for hogt varde. Betraffande bolagets forsaljning den 4 augusti
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1997, genom vilken NN kopte tillbaka egendomen, har A-son uppgivit att han inte forrén i
december 1998 fick kannedom om denna forsaljning.

RN har fragat A-son om vilka granskningsatgarder han vidtog rorande forvarvet av
livsmedelsbutiken. RN har vidare fragat dels om vilka granskningsatgarder som A-son vidtog
som underlag for sin beddmning av aktiernas respektive fordringens vérde per balansdagen den
30 april 1998, dels om han vid avfattandet av sin revisionsberattelse av den 15 december 1998
beaktat det faktum att livsmedelsbutiken forsatts i konkurs den 2 november samma ar. A-son har
svarat i huvudsak foljande. Han anmodade NN att visa upp ett kopekontrakt. NN aterkom
emellertid inte. Vid kontakt med en representant for livsmedelsbutiken bekréaftades att skulden
om 125 000 kr till bolaget kvarstod per balansdagen. Vidare bekraftades att bolaget genom Gver-
tagande av reverslan i bank forvarvat aktier och andelar till ett varde av 218 000 kr. A-son
medger att "[i]Jnga granskningsatgérder vidtogs for att sakerstalla vardet pa aktierna i livsmedels-
butiken”. NN upplyste aldrig A-son om att livsmedelsbutiken forsatts i konkurs.

RN, som tagit del av A-sons dokumentation, gor féljande bedémning.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att galla. Samtidigt tradde RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet i kraft, varvid RN:s foreskrifter (RNFS 1997:1) om
villkor for revisorers och revisionsbolags verksamhet samt om godkannande, auktorisation och
registrering upphdrde att galla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen
respektive punkt 2 i Gvergangsbestimmelserna till de nya foreskrifterna skall en fraga om
discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
respektive foreskrifternas ikrafttradande provas enligt aldre bestammelser, om inte en prévning
enligt de nya bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i
forevarande fall de aldre bestdmmelserna.

RN konstaterar att det av utdrag fran fastighetsregistret framgar att foremalet for den
apportemission som agde rum den 21 november 1995 inte var en fastighet utan en byggnad pa
s.k. ofri grund. Enligt A-sons utsaga forvarvades egendomen av bolaget dels genom att NN i
samband med den aktuella apportemissionen erhéll 1 600 aktier a nominellt 100 kr, dels genom
att bolaget betalade NN 100 000 kr kontant. Det medfor att apportavtalet ar vilseledande i sa
matto att det ger intryck av att det skulle ha varit en fastighet som utgjorde apportegendom och
att apporten skulle ha omfattat fastighetens hela varde. A-son borde ha kontrollerat mot
fastighetsregistret att egendomen i apportintyget beskrevs pa korrekt satt. Vidare borde han inte,
mot bakgrund av de kunskaper han hade om affaren, ha accepterat att intyget gav intryck av att
apporten omfattade egendomens hela vérde.

Pa grund av att bolaget registrerats kort tid fore Gverlatelsen av byggnaden till bolaget har
vidare reglerna om s.k. uppskjuten apport i 2 kap. 9a 8 ABL varit tillampliga. Enligt detta
lagrum skall styrelsen, om bolaget inom tva ar fran registreringen traffar avtal med en aktieagare
som innebdr att bolaget forvarvar egendom mot en erséttning som motsvarar minst en tiondel av
aktiekapitalet, understalla bolagsstimman avtalet fér godkannande. Styrelsen respektive revisorn
skall darvid avge motsvarande redogorelse respektive yttrande som i samband med en apport-
emission. Den del av forvarvet som betalades med 100 000 kr kontant omfattas inte av det
foreliggande apportavtalet av den 21 november 1995 och det har inte heller framkommit att det
har uppréattats nagra sadana handlingar betraffande denna del av férvarvet. A-son borde ha
informerat styrelsen om dess skyldighet att folja reglerna i 2 kap. 9 a 8 ABL savitt avser den del
av forvérvet av byggnaden som betalades med kontanta medel.

Som namnts ovan framgar av ett avtal mellan NN och bolaget att bolaget den 4 augusti 1997
salt tillbaka byggnaden till NN for ett belopp om 150 000 kr. Av en bokforingsorder upprattad
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den 30 april 1998 framgar emellertid att bolaget bokfort en forséljningsintakt om endast 125 000
kr. Varken av A-sons yttranden till RN eller av hans dokumentation kan utlasas att han pa nagot
satt skulle ha granskat denna for bolaget vasentliga transaktion. Han har varken inhdmtat
kopeavtalet eller granskat huruvida forsaljningen — med hansyn till att byggnaden foregaende
rakenskapsar redovisats till ett anskaffningsvarde om 260 000 kr — skett till underpris. Han har
inte heller kontrollerat om NN erlagt kdpeskillingen.

Betraffande bolagets engagemang i livsmedelsbutiken finner RN féljande. A-son har inte,
genom t.ex. inhdmtande av kdpeavtal eller dylikt, forvissat sig om att aktierna, vilka utgjorde en
vasentlig del av bolagets tillgangar, verkligen forvarvats. Han har inte heller vidtagit nagon
granskningsatgard for att verifiera aktiernas varde per balansdagen eller gjort nagra
overvaganden rérande vardet av bolagets fordran pa livsmedelsbutiken.

RN har tagit del av A-sons dokumentation. Enligt vid denna tidpunkt géallande bestammelser i
10 och 11 88 Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 1997:1) om villkor for revisorers och
revisionsbolags verksamhet m.m. skall en revisors dokumentation innehalla sadan information
som ar vésentlig for att revisorns arbete skall kunna bedémas i efterhand. Av dokumentationen
skall bland annat framga vilken granskning som genomforts, vilka iakttagelser som gjorts och
vilka slutsatser som dragits.* A-sons dokumentation innehaller endast bolagshandlingar, diverse
utdrag ur bokforingen och vissa bokslutsbilagor. Dokumentationen innehaller dver huvud taget
inte nagra granskningsnoteringar eller uppgifter om bedémningar efter vidtagna
granskningsatgéarder. Dokumentationen maste darmed betecknas som undermalig.

Av da gallande 9 kap. 5 8§ ABL framgar att ett aktiebolags arsredovisning skall framlaggas pa
ordinarie bolagsstimma som skall hdllas inom sex ménader fran rikenskapsarets utgang.?
Bolaget har i forevarande fall inte forran den 25 augusti 1998 avgivit arsredovisning for
rakenskapsaret den 3 november 1995-30 april 1997, vilket innebar att arsredovisningen avgivits
mer an nio manader for sent. A-son har i sin revisionsberattelse endast anmarkt att han forst i
september 1998 beretts tillfalle att utfora granskning avseende detta rakenskapsar. A-son borde
darvid dven ha anmarkt pa att arsredovisningen avgivits for sent.

RN har sammanfattningsvis funnit att A-son i flera vasentliga avseenden har vidtagit klart
otillrackliga granskningsatgarder och att han i samband med en inforséljning av egendom
tillnérig bolagets dgare dels avgivit ett vilseledande apportintyg, dels inte informerat bolagets
styrelse om dess skyldighet att folja reglerna i 2 kap. 9 § ABL. RN har vidare funnit att A-sons
dokumentation maste betecknas som undermalig och att han saknat underlag for att i sin
revisionsberattelse avseende bolagets forsta rakenskapsar kunna intyga att arsredovisningen upp-
rattats enligt ABL. Sammantaget har A-son i det i forevarande &rende aktuella revisionsupp-
draget asidosatt sina skyldigheter som revisor i sadan utstrackning att det finns anledning att
ifrdgasatta hans lamplighet som revisor. RN har darfor oGvervagt att upphava A-sons
godkannande som revisor men later den disciplindra atgarden stanna vid en varning jamte
alaggande att till staten erlagga straffavgift.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.
Med stod av 22 § fjarde stycket samma lag alaggs A-son att till staten betala en straffavgift om
tjugofemtusen kronor.

Arendet har avgjorts av RN in pleno. | beslutet har deltagit f.d. kammarrattspresidenten Lennart
Grufberg, ordférande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektéren Marie
Carlsson, enhetschefen  Eva  Ekstrom, godkénde revisorn  Klas-Erik  Hjorth,

11 huvudsak motsvarande bestimmelser &terfinns numera i 24 § revisorslagen och i 2 § Revisorsnamndens
foreskrifter (2001:2) om villkor for revisorers och revisionsbolags verksamhet.
2 Motsvarande bestammelse aterfinns numera i 9 kap. 7 § ABL.



utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktdren Peter Strémberg, f.d.
direktoren Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektéren Eva Haage samt
avdelningsdirektoren Niklas Valentin som foredragit arendet.



