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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skattemyndigheten i W-stad avseende
auktoriserade revisorn A-son.

Av underrattelsen och dévriga handlingar i drendet framgar bl.a. foljande. A-son var vald
revisor i ett aktiebolag, vilket bedrev handel med nya och begagnade personbilar. Vid en
skatterevision avseende rakenskapsaret den 1 maj 1996-30 april 1997 uppmarksammades att
bolaget vid sin lagervardering av begagnade bilar hade tillampat en metod som saknar stod i lag.
De begagnade bilar (inbytesbilar) som bolaget erh6ll sasom dellikvider i samband med sina
bilforsaljningar hade varderats till beloppsdifferensen mellan & ena sidan bolagets eget
inkopspris for den forsalda bilen och & andra sidan den likvid som bolaget erholl utdver
inbytesbilen. Enligt skattemyndighetens uppfattning borde dock de begagnade bilarna ha
upptagits till sina anskaffningsvéarden. Da bolaget valt att i stéllet redovisa varulagret enligt ovan
namnda lagervarderingsmetod, har detta enligt skattemyndigheten medfért att varulagret
upptagits till ett alltfor 1agt varde. Bolaget omsatte det aktuella rakenskapsaret 33 mnkr. Bolagets
totala tillgangar uppgick per balansdagen till 6,1 mnkr. | bolagets arsredovisning var posten
varulager upptagen till 4,2 mnkr, av vilket belopp 2,7 mnkr avsag begagnade bilar. I
arsredovisningen har vidare som tillaggsupplysning till namnda post angivits att "varulagret har
varderats enligt lagsta vardets princip. Betryggande avdrag for inkurans har gjorts”. A-son har
avgett ren revisionsberattelse for rakenskapsaret i fraga.

A-son har yttrat sig i drendet och anfort bl.a. foéljande. Han har varit vald revisor i bolaget
under ett antal ar. Med anledning av att 6vervardering av begagnade bilar ansetts utgéra den
storsta risken ur varderingssynpunkt, inriktades granskningen av varulagret i denna del pa att
sékerstélla att bilarna inte upptagits till ett varde som 6versteg verkligt véarde. Vid revisionen
granskades stickprovsvis periodisering samt prissattning av lagret i jamforelse med bilarnas
forséljningspris. Alla kontroller utférdes utan anmérkning. Vidare granskades bilarnas
anskaffningsvarden. Forséljningskontrakten granskades framfor allt fran tiden april-maj 1997. |
de fall forsaljningspriserna i maj 1997 var lagre an lagervardet per bokslutsdagen den 30 april
samma ar accepterades detta mot bakgrund av den forsiktighet i varderingen som var inbyggd i
den av bolaget tillampade rutinen. Hans analytiska granskning av resultatrdkningen gav vid
handen att bruttovinsten i jamforelse med branschen och féregaende ar sag helt normal ut. Enligt
hans bedémning var lagret “upptaget enligt lagsta vardets princip, om an till ett nagot vl
forsiktigt varde”. Att varulagret var forsiktigt varderat” hade han redan under tidigare
rakenskapsar diskuterat med bolagets ledning. Foretagsledaren menade emellertid att det kravdes
en lag vardering da prisfall ofta forekommer. Da A-son hade accepterat den av bolaget
tillampade véarderingsrutinen ifragasatte han inte till vilka belopp bilarna I6pande bokades in.
Mot bakgrund av foretagsledarens erfarenhet och beddmning samt det faktum att de aktuella
tillgangarna var svarbedomda bade vad galler prisséttning och inkuransrisk gjorde han den
bedémningen att han inte hade tillrackligt underlag for att krava uppskrivning av lagret eller i
ovrigt anmirka pa dess redovisade varde. An mindre hade han underlag for att ange till vilket
belopp varulagret skulle skrivas upp. Han ar dock medveten om att den av bolaget tillampade
rutinen inte ar formellt riktig. Oaktat detta gav det redovisade lagervéardet en rattvisande bild av
varulagret.



RN, som tagit del av A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret i fraga, gor féljande
bedémning.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
ikrafttradande provas enligt &ldre bestdmmelser, om inte en prévning enligt de nya
bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i forevarande fall
1995 ars lag.

Vid tiden for den aktuella revisionen gallde bokforingslagen (1976:125) (BFL). Enligt lagens
5 8§ skall bokforingen for varje affarshandelse grundas pa handling som harrér fran
affarshandelsen eller som sérskilt upprattas med uppgifter om denna (verifikation). Vidare anges
bl.a. att verifikation skall inneh&lla uppgifter om vilket belopp affarshandelsen géller.” | drendet
far anses utrett att bolagets inbytesbilar i den lopande bokféringen inte upptagits till belopp
motsvarande de varden som bilarna asatts i de kontrakt, som upprattats i samband med de
bilforséljningar dar inbytesbilarna utgjort dellikvider. Bolaget har saledes tillampat en
bokforingsmetod som inte haft stod i lag. Till foljd harav har osékerhet forelegat om den I6pande
bokforingen korrekt utvisat bolagets stéllning och resultat. A-son har uppgivit att han varit
medveten om den av bolaget tillampade metoden. Mot bakgrund hérav borde han skriftligen ha
papekat for bolagets styrelse att den bokforingsmetod bolaget anvéande var lagstridig samt verkat
for att bolaget vidtog réttelse. Hans passivitet i detta hanseende &r anmarkningsvard och kan
enligt RN:s mening inte anses vara forenlig med god revisionssed.

Av 14 § BFL foljer att omsattningstillgngar skall varderas enligt lagsta vérdets princip.?
Varderingen skall ske med utgangspunkt fran det lagsta av tillgangens anskaffningsvarde eller
verkliga varde. Sasom verkligt véarde anses forsaljningsvardet efter avdrag for beraknad
forsaljningskostnad. For en korrekt vardering kravs foljaktligen kannedom om saval tillgangens
anskaffningsvérde som dess verkliga varde. RN konstaterar att de begagnade bilar varom har &r
fraga ar sadana omséattningstillgangar vilka skall varderas pa sétt som anges i namnda lagrum.
Lagret med begagnade bilar utgjorde en inte ovasentlig del av bolagets tillgangar. A-son har
dessutom uppgivit att vardena pa de begagnade bilarna varit svarbedémda. Enligt RN:s mening
borde dessa omstandigheter samt A-sons kadnnedom om den av bolaget tillampade
varderingsmetoden ha medfort att han &gnat sérskild uppméarksamhet at granskningen av
ifrdgavarande lagervardering. Vad galler hans granskningsinsatser i denna del har han pa fraga
av RN visserligen uppgivit att de begagnade bilarnas anskaffningsvéarden granskats. Nagon
narmare forklaring till pa vilket sétt och i vilken omfattning han granskat dessa varden har dock
inte framkommit. A-son har vidare uppgivit att han inte haft tillrackligt underlag for att kréva
uppskrivning av lagret eller for att i 6vrigt anméarka pa det och &n mindre underlag for att ange
till vilket belopp varulagret i sa fall skulle skrivas upp. RN, som anmarker att fraga inte ar om
uppskrivning av lagret utan om faststdllande av dess varde utifran i lag faststélld
varderingsprincip, anser att A-sons uttalande ger stod for uppfattningen att han inte skaffat sig
tillracklig kunskap om de begagnade bilarnas anskaffningsvarden respektive verkliga vérden.
A-son har vidare uppgivit att i de fall forséljningspriserna i maj var lagre an lagervérdet per
bokslutsdagen den 30 april accepterades detta mot bakgrund av den forsiktighet i vérderingen
som var inbyggd i den tilldimpade rutinen”. RN konstaterar att detta kvittningsresonemang inte ar
tillampligt pa ifragavarande lager da en riktig vardering av begagnade bilar forutsatter att varje

! Motsvarande bestammelse aterfinns numera i 5 kap. 6-7 §§ bokforingslagen (1999:1078).
2 Motsvarande bestammelse aterfinns numera i 4 kap. 9 § &rsredovisningslagen (1995:1554).



enskild tillgdng som ingér i lagret varderas for sig.® Vid en samlad bedémning av vad som
framkommit i &rendet finner RN att varken A-sons dokumentation eller hans uppgifter i 6vrigt
verifierar att han vidtagit erforderliga granskningsatgarder for att kunna bilda sig en valgrundad
uppfattning huruvida det i arsredovisningen redovisade lagervérdet inte vasentligen avvikit fran
det varde som skulle ha framkommit vid en vardering enligt bestdmmelserna i 14 § BFL. Mot
bakgrund av saval A-sons bristande granskningsinsatser som hans kannedom om bolagets
bokforings- och vérderingsmetoder finner RN att han inte haft tillrdcklig grund for att godta
bolagets vardering av ifrdgavarande lagertillgangar. 1 sammanhanget noterar RN att det i
bolagets arsredovisning sasom tillaggsupplysning till posten varulager angetts att “varulagret
varderats enligt l&gsta vérdets princip”. Denna upplysning ger, enligt RN:s uppfattning, ett
vilseledande intryck av att vérdering skett i enlighet med bestdimmelserna i 14 § BFL.

Som framgatt ovan har A-son underlatit att for bolagets styrelse skriftligen papeka att bolaget
tillampat en felaktig varderingsprincip. Han har dessutom — genom bristande granskningsinsatser
vad galler bolagets begagnade bilar — saknat grund for sitt godtagande av bolagets vérdering av
ifrdgavarande lagertillgangar. Sammantaget har han allvarligt asidosatt sina skyldigheter som
revisor.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN in pleno. | beslutet har deltagit f.d. kammarrattspresidenten Lennart
Grufberg, ordférande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektéren Marie
Carlsson, enhetschefen  Eva  Ekstrom, godkénde revisorn  Klas-Erik  Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i évrigt narvarit direktéren Peter Stromberg, f.d.
direktoren Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektdren Eva Haage samt
avdelningsdirektdren Helene Agélii som foredragit &rendet.

® Se prop. 1975:104 s. 223.



