Dnr 2001-576 2003-06-11 D 18/03

D 18/03

Genom systematisk och uppsodkande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN
undersokt forutsattningarna for vissa kvalificerade revisorer att genomféra revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ingar i detta urval och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor. For
att fa underlag for en kvalitetsbedomning av A-sons revisionsarbete har RN aven tagit del av
hans revisionsdokumentation Gver senast utford revision i tva aktiebolag. RN har funnit
anledning att kommentera en av dessa revisioner, ndmligen den som avser det aktiebolag som
nedan kallas detaljhandelsbolaget. Med hénsyn till vad som framkommit har RN beslutat att
Overfora SUT-rendet till ett disciplindrende. De iakttagelser som legat till grund for detta beslut
har sammanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fére lagens
ikrafttradande provas enligt &ldre bestdammelser, om inte en prévning enligt de nya
bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN vid bedémningarna
nedan de aldre bestammelserna.

A-sons oberoende som revisor

A-son ut6var sin verksamhet i X AB (revisionshbyran), som han ensam &ger. A-son hade cirka
175 aktiva revisionsuppdrag nar SUT-drendet dppnades i slutet av ar 1999. Vid den tidpunkten
var han vald revisor i tva redovisningsbyraer som utforde redovisningen at ett antal av hans
revisionsklienter. Enligt hans egen uppskattning var han revisor i atminstone hélften av de
aktiebolag som anlitade dessa redovisningsbyraer. Revisionsbyrans fakturering avseende de
aktuella revisionsklienterna uppgick rakenskapsaret 1998/1999 till fem respektive sju procent av
revisionshyrans totala fakturering. A-son har numera avgatt fran revisionsuppdragen i de bada
redovisningsbyraerna.

RN gor foljande bedémning.

Av 14 § andra stycket i 1995 ars revisorslag framgar att en revisor skall avboja eller avsaga sig
ett uppdrag om det finns nagon sarskild omstandighet som kan rubba fortroendet for revisorns
opartiskhet eller sjalvstandighet. RN har i ett flertal disciplindrenden sedan varen 1999 uttalat att
detta fortroende kan rubbas av att revisorn innehar revisionsuppdrag samtidigt i en
redovisningsbyrd och i denna byras redovisningsklienter. A-son har varit vald revisor i tva
redovisningsbyraer samtidigt som dessa byraer utfort redovisningen at flera av hans
revisionsklienter. Vad som salunda framkommit innebar enligt RN:s beddmning att A-son har
dventyrat sitt oberoende som revisor. Att A-son nu avgatt som revisor i redovisningsbyraerna
andrar inte denna bedémning.

Detaljhandelsbolaget
(rakenskapsaret 1997-05-01 — 1998-04-30)



Detaljhandelsbolaget, som driver en livsmedelsbutik, omsatte 42 mnkr rakenskapsaret 1997/98.
Balansomslutningen uppgick till 8 mnkr. Bolaget ar anslutet till en livsmedelskedja i vilken det
ingar en redovisningsbyra som handhar bl.a. detaljhandelsholagets bokforing och upprattar dess
bokslut. Savitt framgar av dokumentationen har A-son inriktat sin revision pa arsbokslutet samt
kontroll av bolagets betalning av skatter och avgifter. Han har inte gjort ndgon genomgang av
bolagets interna kontroll. Varken A-son eller ndgon av hans medarbetare besokte
detaljhandelsbolaget under l6pande rakenskapsar eller i samband med revisionen.

Detaljhandelsbolagets varulager har i arsredovisningen for det aktuella rdakenskapsaret
upptagits till 2,6 mnkr (33 procent av balansomslutningen). I A-sons revisionsdokumentation
ingar en checklista avseende varulagergranskning dar vissa granskningsmoment — huvudsakligen
kontrollsummering och avstdmning mot specifikationer — forsetts med en bock och signerats.
Omfattningen och resultatet av granskningen framgar inte. Dokumentationen utgors i ovrigt av
en av redovisningsbyran upprattad handling som visar inventerade varden enligt
inventeringslistor summerade till totaler avseende varor med olika mervérdesskattesatser
respektive specialvaror. 1 handlingen anges enbart totalerna omréknade till inkOpspriser samt
justerade for lagerrdrelser mellan balansdag och inventeringsdag.

Detaljhandelsbolaget hade under aret avyttrat sin butik och kopt en ny. | samband med
forvarvet av den nya butiken hade inkOpts inventarier for 2,7 mnkr. Som verifiering av
inventarieposten finns en icke underskriven likvidavrdkning mellan séljare och kopare, vari
anges en totalsumma utan specifikation av de kopta inventarierna. | arsredovisningen ar aven
upptagen en goodwillpost med ett anskaffningsvarde om 1,5 mnkr och med en avskrivningstid
om fem ar. Posten ingar i ovan namnda likvidavrakning.

A-son har anfort féljande.

Forutom att skota detaljhandelsholagets bokforing utforde redovisningshyran aven kontroller
av verifikationsmaterialet och avstdmningar av likvida medel, skatter och avgifter samt av
dagskassor. A-son betraktade det som att redovisningsbyran utférde en internrevision, med
personal som var oberoende gentemot bolaget. A-son gjorde inte nagon egen
verifikationskontroll. Han kravde att redovisningsbyran dokumenterade sin kontroll. Enligt
A-son skedde kontakterna med detaljhandelsbolaget mestadels genom redovisningsbyran men
han hade dven telefonkontakt med bolaget. A-son har hanvisat till att han utfort en genomgang
av detaljhandelsbolagets interna kontroll foregaende rakenskapsar och har till RN ingett ett antal
dokument som visar av redovisningsbyran framtagna nyckeltal och utférda kontroller avseende
det rakenskapsaret.

Vad galler varulagret har A-son anfort att han funnit bruttovinsten godtagbar och att det inte
fanns ndgon indikation pa felvardering. Lagrets storlek Gverensstamde, enligt A-son, med den
som forekommer hos andra livsmedelsbutiker med motsvarande omséattning. Inventeringen hade
gjorts manuellt av detaljhandelsbolagets personal och dokumenterats i inventeringsbocker.

Vidare har A-son uppgett att det var en forutsattning, for att genomfdra forsaljningar
respektive kop av butiker, att sadana affarer hade granskats av en central instans i
detaljhandelskedjan samt av redovisningsbyran. Enligt A-son fanns viss dokumentation rérande
affaren. Han accepterade inventariekdpen eftersom han ansag att posten redan hade kontrollerats
av livsmedelskedjans experter. Han ansag sig dven kunna acceptera goodwillposten med
hanvisning till den beddmning av affaren som gjorts av dessa experter. Kopeskillingen var enligt
A-son bestamd fran centralt hall och anpassad sa att affaren skulle kunna bara avskrivning av
goodwillen pa fem ar.

RN gor foljande bedémning.



A-son har vid sin granskning i hog utstrackning forlitat sig pa kontroller utforda av den
redovisningsbyra som skotte detaljhandelsbolagets bokforing. Sadana kontroller utgor en del av
revisionsklientens interna kontroll. Om revisorn bedomer det majligt att forlita sig pa den interna
kontrollen kan omfattningen av revisorns egen granskning reduceras men revisorn kan inte helt
underlata att vidta egna granskningsatgarder. D& detaljhandelsbolaget hade kopt en ny butik
under det aktuella rakenskapsaret hade forhallandena andrats for verksamheten. Av handlingar i
arendet har aven framkommit att den person som tidigare skott bolagets redovisning inte hade
kvar detta uppdrag under hela det aktuella rakenskapsaret. Det har saledes funnits starka skal for
A-son att utvidga sina granskningsinsatser. Detta har han inte gjort.

Med beaktande av att varulagret var en vasentlig tillgangspost borde A-son for att faststalla
dess existens ha granskat och beddomt bolagets inventeringsrutiner och stickprovsmassigt
kontrollerat desamma. Vidare skulle han ha kontrollerat tillforlitligheten i omrakningen till
inkOpspris samt justeringsposterna for att kunna ta stéallning till lagrets varde. Sadana kontroller
har A-son inte utfort. Mot bakgrund av vad som nu anforts kan A-son inte anses ha haft grund
for att godta lagrets redovisade varde.

A-son har helt utan egen kontroll accepterat redovisade varden av inventarier med hanvisning
till den kontroll som skall ha utforts av livsmedelskedjans experter och har inte efterfragat nagon
specifikation av inventarieposten. Aven goodwillposten har han accepterat utan att gora en
sjalvstandig bedémning av om butikens avkastning motiverade beloppet eller om
nedskrivningsbehov forelag. A-son har inte heller visat att han har haft underlag, t.ex. i form av
paskrivna avtal/avrakningar, for att godta posterna inventarier och goodwill.

Sammantaget finner RN att A-sons granskningsatgarder har varit klart otillrackliga for att
kunna beddéma detaljhandelsbolagets tillgdngar. Han har darmed inte haft grund for att tillstyrka
faststallande av bolagets resultat- och balansrakning.

RN:s sammanfattande bedémning

A-son har dventyrat sitt oberoende som revisor genom att vara vald revisor i tva
redovisningsbyrder som samtidigt skott bokforingen at en del av hans Gvriga revisionsklienter.
Vidare har RN funnit att A-sons revisionsarbete uppvisar ett flertal brister. Sammantaget har
A-son allvarligt asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN in pleno. | beslutet har deltagit f.d. kammarrattspresidenten Lennart
Grufberg, ordférande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektéren Marie
Carlsson,  enhetschefen Eva  Ekstrom, godkdnde revisorn  Klas-Erik  Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid arendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, f.d.
direktoren Christer Lefrell, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektéren Eva Haage samt
avdelningsdirektoren Gunilla Arvidsson som foredragit &rendet.



