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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran davarande Skattemyndigheten i
W-stad avseende godkande revisorn A-son.

Av underrattelsen och évriga handlingar i arendet framgar féljande. A-son ar vald revisor i ett
aktiebolag som har varit foremal for skatterevision. A-son har varit bolagets revisor sedan dess
forsta rakenskapsar som omfattade perioden den 8 juli 1998-31 december 1999. A-son lamnade
en ren revisionsberattelse for detta rakenskapsar. | revisionsberattelsen for bolagets andra
rakenskapsar, kalenderaret 2000, anmarkte A-son pa brister i den interna kontrollen (stora
kassaunderskott) under aret. Han anmarkte dven pa att privata postgiro- och checkkonton anvants
for bolagets transaktioner och att bolaget inte redovisat skattedeklaration i ratt tid och med rétta
belopp. Skatterevisionen omfattade perioden januari 1999 — oktober 2000, dvs. delar av bolagets
tva forsta rakenskapsar. Skattemyndigheten har konstaterat att det har forelegat betydande brister
i bolagets rékenskaper under den granskade perioden, bl.a. har grundbokféringen inte forts
I6pande. Som exempel namner skattemyndigheten att intékterna i vart fall under tiden den 1
januari 1999-31 maj 2000 i regel har bokforts klumpvis vid ett tillfalle per manad oavsett nar
forséljningen och betalningen har &gt rum. Under skattemyndighetens utredning har framkommit
att bolaget utover ett affarskonto i Handelsbanken i eget namn &ven har anvént ett allkonto i
samma bank och ett postgirokonto som bada statt i foretagsledarens namn. Transaktionerna pa
dessa konton har inte bokforts i bolaget. Enligt skattemyndigheten &r bristerna i rakenskaperna
for bolagets forsta rakenskapsar inte mindre an i rakenskaperna for det andra aret. Mot bakgrund
av vad som framkommit vid skatterevisionen ifragasatter skattemyndigheten om inte A-son i sin
revisionsberéattelse for bolagets forsta rakenskapsar borde ha anmarkt pa bristerna pa samma satt
som han gjorde i sin revisionsberdttelse for rakenskapsaret 2000. Bolagets styrelseledamot har
domts for bokforingsbrott avseende rakenskapsaret 1999. I tingsrattens dom, som har vunnit laga
kraft, konstateras att bolagets bokforing har varit sa bristfallig att rérelsens forlopp, ekonomiska
resultat och stéllning inte i huvudsak har kunnat bedémas med ledning av den.

A-son har yttrat sig i drendet och framhallit féljande. De brister han konstaterade vid sin
granskning avseende rakenskapsaret 1998/99 ansag han vara av den art att det var tillrackligt att
papeka dessa i en PM till bolagets styrelse och VD med forhoppningen att forbattring i rutinerna
skulle ske till kommande ar. | sin PM patalade han bland annat att vissa fakturor bokforts forst i
efterhand, att bokféringsunderlagen delvis varit bristfalliga samt att bokféringsorder uppréttats
och Korrigeringar gjorts i stor skala mot slutet av rikenskapsaret. Att lamna en oren
revisionsberattelse skulle enligt A-sons uppfattning ha varit mer till skada an till nytta. Da
forbattringarna i rutinerna uteblev rakenskapsaret 2000 ansag A-son att situationen hade
forvarrats eftersom bolaget uppenbarligen inte hade tagit till sig den kritik som han framfért i sin
PM. Han ské&rpte darfor sin kritik genom att anmarka i revisionsberattelsen.

RN, som tagit del av A-sons granskningsdokumentation for de tva aktuella rakenskapsaren, gor
foljande bedémning.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
ikrafttrddande provas enligt aldre bestdmmelser, om inte en provning enligt de nya
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bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i forevarande fall
1995 ars lag.

Det ar i arendet klarlagt att bolaget redan fran sitt forsta rakenskapsar avvikit fran god
redovisningssed och bokféringslagens regler om I6pande bokféring. A-son har vid sin revision
uppdagat bristerna i redovisningen men bedémt att det var tillrackligt att patala dem i en PM till
styrelsen. Med hansyn till felens allvarliga karaktar har enligt RN:s uppfattning denna
rapporteringsform inte varit tillrdcklig utan A-son borde ha upplyst om bristerna i sin
revisionsberéattelse. Genom att &nda avge en ren revisionsberattelse for rakenskapsaret 1998/99
har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. A-son skall darfor meddelas en disciplinar
atgard. Omstandigheterna i arendet ar dock sadana att atgarden kan stanna vid en erinran.

Med stdd av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit Revisorsnamndens ordforande
Elisabeth Palm, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, skattechefen Vilhelm
Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, enhetschefen Eva Ekstrom, godkénde
revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg
samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handldggning har i Ovrigt narvarit
direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektéren Eva Haage samt
avdelningsdirektdren Gunilla Arvidsson som foredragit arendet.



