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Genom systematisk och uppsodkande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN
undersokt forutsattningarna for vissa av de revisorer som inte ar medlemmar i ndgon av
revisorsorganisationerna FAR och Svenska Revisorsamfundet SRS att genomfora revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ingar i denna grupp och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor. For
att fa underlag for en kvalitetsbeddmning av A-sons revisionsarbete har RN dven tagit del av
hans revisionsdokumentation 6ver senast utford revision i tre aktiebolag, elektronikbolaget,
byggbolaget och ljudbolaget, samtliga avseende rakenskapsaret 1999-05-01-2000-04-30.
Harutéver har RN tagit del av arsredovisningen avseende ar 2000 for ytterligare ett bolag,
installationsbolaget i vilket A-son ar vald revisor. Med hénsyn till vad som framkommit har RN
beslutat att 6verfora SUT-drendet till ett disciplindrende. De iakttagelser som legat till grund for
detta beslut har sammanfattats i en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att galla. Samtidigt tradde RN:s foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet i kraft, varvid RN:s foreskrifter (RNFS 1997:1) om
villkor for revisorers och revisionsbolags verksamhet samt om godkénnande, auktorisation och
registrering upphorde att galla. Enligt punkten 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen
respektive punkten 2 i 6vergangsbestaimmelserna till de nya foreskrifterna skall en fraga om
discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
respektive foreskrifternas ikrafttradande provas enligt dldre bestdimmelser, om inte prévning
enligt de nya bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN vid
bedémningarna nedan de &ldre bestammelserna.

A-sons revisionsarbete
Elektronikbolaget

Elektronikbolaget bedriver utveckling, tillverkning och forsaljning av elektroniska instrument.
Det aktuella rakenskapsaret uppgick omséttningen till 5,1 mnkr och balansomslutningen till 6,2
mnkr. Bolaget hade tidigare ar erhallit statligt stod i form av bidrag fran Nutek och Almi for
utveckling av ett visst instrument. Bidragen hade intéktsforts. De var forbundna med
aterbetalningsskyldighet kopplad till framtida forséljning av den fardiga produkten och beloppen
redovisades som ansvarsforbindelser. | arsredovisningen for ar 1998/99 uppgick de som
ansvarsforbindelser redovisade beloppen till 1,6 mnkr. Under ar 1999/2000 omférhandlades
avtalen till royaltyavtal vilket innebar att bolaget till Nutek och Almi under viss tid skulle
erlagga royalty med fem procent av fakturerat belopp for forsalda instrument. | arsredovisningen
for sistnamnda ar har under rubriken ansvarsforbindelser angetts att “avtal avseende royalty
baserad pa framtida forsaljning foreligger”. Nagon uppgift om forpliktelsernas storlek har inte
l&mnats.

Enligt A-son upphorde den villkorade aterbetalningsskyldigheten genom de omférhandlade
avtalen. Nagon beloppsmaéssig redovisning under rubriken Ansvarsforbindelser var darmed inte
langre aktuell. Den royalty som bolaget hade betalat under ar 1999/2000 hade kostnadsforts och
redovisades bland Ovriga externa kostnader.



RN gor foljande bedémning.

Bolagets avtal med Nutek och Almi hade omférhandlats fran bidrag med villkorad
aterbetalningsskyldighet till avtal med skyldighet att erlagga royalty med viss procent av
fakturerat belopp for de aktuella instrumenten. FOr det omfdrhandlade avtalet ar BFN:s
uttalande: ”U 88:13 Redovisning av s.k. utvecklingskapital — royalty” tillampligt. Enligt
uttalandet skall foretag, som mottagit utvecklingskapital mot dtagande om aterbetalning i form
av royalty, under Ansvarsforbindelser ange omfattningen av aterstdende forpliktelser enligt
avtalet sa langt dessa ar berakningsbara. Vidare skall i not lamnas upplysning om tillskott som &r
av vasentlig betydelse for ett foretags redovisade resultat och stéllning. Sadan upplysning skall
lamnas sa lange avtalet galler. | elektronikbolagets arsredovisning saknas dessa uppgifter. Den
uppfyller ddrmed inte god redovisningssed. Av A-sons dokumentation och av vad han anfort kan
inte utldsas att han dverhuvudtaget skulle ha varit medveten om BFN:s ovanndmnda uttalande
och de krav detta staller pa redovisningen i ett bolag som erhallit utvecklingshidrag.

Byggbolaget

Bolaget som bedriver verksamhet inom byggsektorn hade det aktuella rakenskapsaret en om-
sattning om 6,7 mnkr och en balansomslutning om 1,0 mnkr. A-son har avgett ren revisionsbe-
rattelse. Av en revisionspromemoria stalld till bolagets styrelse framgar att bolaget inte foljt
bokforingslagens krav vad galler 16pande bokféring. Av A-sons revisionsdokumentation kan
vidare utlasas att byggbolaget flera gnger under réakenskapsaret redovisat och inbetalat for sma
belopp avseende skatter och avgifter.

Bolagets kontantkassa uppgick per 2000-04-30 — dvs. vid rakenskaparets slut — till 299 tkr
(per 1999-04-30, 510 tkr). Inventeringsintyg saknas. Av A-sons revisionsdokumentation framgar
inte att han skulle ha reagerat 6ver kontantkassans storlek.

I dokumentationen aterfinns en specifikation till balansrakningen varav framgar att i posten
Forutbetalda kostnader och upplupna intékter ingar 320 tkr som avser upparbetat men ej
fakturerat arbete. | dokumentationen saknas underlag till beloppet. Det kan inte utldsas att A-son
skulle ha utfort nagra granskningsatgarder.

A-son har anfort féljande.

Att han tillstallde styrelsen en promemoria avseende den I6pande bokforingen berodde pa att
ordningen i verifikationerna var bristfallig och att vissa verifikat kommit bokforingsbyran
tillhanda forst efter pastotning och flera manader for sent. A-son sager sig ha haft flera samtal
med foretagsledaren om rutinerna for bolagets redovisning och om bristerna i hanteringen av
skatter och avgifter. Han var tveksam till att avge en ren revisionsberéttelse men efter
foretagsledarens ”16fte om skadrpning och efter att ha 6vervégt bolagets situation och affarsrisker
bedémde jag att jag kunde gora det, trots att anmérkningar rent formellt sett varit befogade”.

A-son sager sig ha accepterat kontantkassan efter kontroll av bolagets avstamningar av dess
bank- och postgirokonton. Han har aldrig deltagit i ndgon kassainventering. A-son gor gallande
att han granskat upparbetat men ej fakturerat arbete i samband med utfakturering under de forsta
manaderna pa det nya rakenskapsaret. “Jag borde naturligtvis ha skrivit om detta i arbets-
papperen.”

RN gor foljande bedémning.

Av A-sons revisionspromemoria och av hans yttrande till RN framgar att bolagets redovisnings-
rutiner var undermaliga. Rutinerna har sa allvarligt avvikit fran god redovisningssed att A-son
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borde ha anmarkt pa felaktigheterna i sin revisionsberattelse. — Av 10 kap. 21 § forsta stycket
aktiebolagslagen (1975:1385) foljer att en revisor skall anmarka i revisionsberattelsen om han
funnit att bolaget inte fullgjort sin skyldighet att i ratt tid betala skatter och avgifter. A-son, som
var medveten om bolagets bristfalliga skatt- och avgiftshantering har underlatit att géra sadan
anmarkning. Vad A-son anfort som skal for att i nu berorda avseenden avvika fran lag och god
sed och underlata anmarkningar i revisionsberattelsen foranleder inte nagon annan bedémning

Kontantkassan var tva ar i rad byggbolagets storsta tillgangspost. A-son hade darfor anledning
att agna denna post sérskild uppmaérksamhet. A-son har aldrig deltagit i inventering av
kontantkassan. De uppféljningar han séger sig ha gjort av bolagets avstamningar kan inte ha gett
honom underlag som verifierade kontantkassans existens. Den granskning som A-son séger sig
ha gjort av upparbetat men ej fakturerat arbete &r inte heller den verifierad.

Ljudbolaget

Bolaget utvecklar, producerar och marknadsfor utrustning for ljuddistribution. Enligt arsredovis-
ningen for det aktuella rakenskapsaret uppgick omséttningen till 4,2 mnkr och balansomslut-
ningen till 4,7 mnkr. Bolaget redovisade en vinst om femtusen kronor (féregaende rakenskapsar
en forlust om 216 tkr). Bolagets storsta tillgangspost utgjordes av immateriella anlaggnings-
tillgangar som i arsredovisningen upptagits till 2,4 mnkr. | A-sons dokumentation saknas
anteckningar som visar vilket underlag han haft och vilka bedémningar han gjort for att godta det
aktiverade beloppet.

Enligt vad A-son anfort omfattar de aktiverade utgifterna bl.a. konstruktion och design av
elektronikkomponenter och tradldsa kommunikationskomponenter. Efter genomférda marknads-
undersokningar bedémde bolaget att produkten var intressant och hade en stor marknad saval i
Sverige som internationellt. A-son har vidare anfort att bolaget hade en fast order om 1,8 mnkr
trots att produkten inte var fardigutvecklad. Nagra handlingar som styrker den information A-son
lamnat har RN inte fatt del av.

RN konstaterar att det inte framkommit nagot som styrker att A-son skulle ha haft underlag
for att godta det i arsredovisningen upptagna vardet av immateriella anlaggningstillgangar.

Installationsbolaget

Installationsbolaget importerar, forséljer och installerar utrustning for avloppsreningsverk. Det
aktuella aret uppgick omsattningen till 0,5 mnkr och balansomslutningen till 1,7 mnkr. Av en not
till posten inventarier, som redovisats till 277 tkr, framgar bl.a. féljande: "Inventarierna har inte
behovt avskrivas i ar. Marknadsvardet motsvarar minst bokfort varde.” Av jamforelsesiffror
framgar att avskrivning underlats aven ar 1999. | arsredovisningen saknas upplysning om
eventuellt &ndrade avskrivningsprinciper.

Enligt A-son framgar det av noten att avskrivningsprinciperna andrats. “Att i samband med
arsredovisningens avgivande faststalla nya procentsatser for framtida avskrivningar bedomde
varken bolaget eller jag som motiverat m.h.t. inventariernas marknadsvéarde.”

RN gor foljande bedémning.

Enligt 4 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) skall anlaggningstillgangar med begransad
ekonomisk livslangd skrivas av systematiskt dver denna livslangd. Eventuellt évervarde kan
saledes inte utgora grund for att ett visst ar underlata att gora avskrivning. RN konstaterar att
A-son felaktigt godtagit bolagets beslut att inte gora avskrivningar av inventarier och dérmed
inte reagerat pa att bolaget inte iakttagit god redovisningssed.



Dokumentation

Enligt 10 8 RN:s foreskrifter skall en revisor dokumentera sina revisionsuppdrag.
Dokumentationen skall innehalla sadan information som ar vasentlig for att revisorns insatser
skall kunna bedomas i efterhand. Dokumentationen skall vara tydlig och sammanstalld pa ett
overskadligt satt. Av A-sons dokumentation kan betraffande vasentliga poster inte narmare
utlésas inriktning och omfattning av genomférda kontroller. A-sons revisionsdokumentation
uppfyller ej féreskrivna krav.

A-son har medgett brister i dokumentationen och uppgett att atgarder vidtagits for att forbattra
denna.

RN:s sammanfattande beddmning

A-son har i elektronikbolaget inte reagerat pa att det i bolagets arsredovisning saknas vissa
uppgifter som enligt god redovisningssed skall lamnas av bolag som erhallit utvecklingsbidrag.

Han har i byggbolaget asidosatt sin skyldighet att i revisionsberattelsen anméarka pa brister i
redovisningsrutinerna samt bristfallig hantering av skatter och avgifter. Vad galler ljudbolaget
har A-son inte visat att han haft grund for att godta det varde avseende immateriella anlaggnings-
tillgangar som redovisats i arsredovisningen. Vad betraffar installationsbolaget har A-son
underlatit att reagera pa att bolaget inte iakttagit god redovisningssed ifraga om avskrivning av
inventarier. Slutligen konstaterar RN att A-sons revisionsdokumentation inte uppfyller
foreskrivna krav.

Med stdd av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN:s ordforande Lennart Grufberg samt ledamoterna Arne Baekkevold,
Marie Carlsson, Elisabet Fura-Sandstrom, Klas-Erik Hjorth, Jan-Erik Moreau, Claes Norberg,
Kerstin Nyquist och Gunnar Widhagen. Vid den slutliga handlaggningen har i 6vrigt nérvarit
kanslichefen Christer Lefrell samt chefsrevisorn Inger Blomberg, féredragande.



