Dnr 2003-982 2003-11-20 D 41/03

LR: Beslut om ingen atgard (atervisat till RN for att svara pa revisorns fragor), 2004-01-08, mal
nr 23620-03

D 41/03

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en anmélan angaende auktoriserade revisorn A-sons
revisionsuppdrag i en ideell forening. Med anledning hérav har RN Oppnat forevarande
disciplindarende och forelagt A-son att yttra sig éver anmalan. Dérefter har A-son i en skrivelse
daterad den 11 september 2003 yttrat sig i arendet.

A-sons oberoende som revisor

Av handlingarna i arendet framgar bl.a. foljande. Under perioden den 1 januari 1995-31
december 1998 var A-son styrelseledamot och ekonomiansvarig i den ideella foreningen. Under
ar 1999 valdes han till revisor i samma férening. Hans forsta revision omfattade rakenskapsaret
1999. Darefter har han blivit omvald som revisor i foreningen for rakenskapsaren 2000-2003.
Foreningens verksamhet har bedrivits med bidrag fran myndigheter, organisationer och andra
bidragsgivare. Foreningens totala tillgangar uppgick per balansdagen den 31 december 1998 till
3,3 mnkr och per den 31 december 1999 till 3,9 mnkr.

A-son har i huvudsak anfort féljande. Under ar 1998 meddelade han styrelsen att han inte stod
till forfogande for omval till uppdraget som ekonomiansvarig i foreningen. Styrelsen dvertalade
da honom att ata sig uppdraget som foreningens revisor, eftersom den ansag att han hade unika
kunskaper om foreningens arbete som man ville tillvarata. Han var dock tveksam till att ata sig
uppdraget. Han hade inte kunnat ata sig uppdraget om det hade gallt ett aktiebolag eftersom det i
sa fall, enligt hans uppfattning, hade statt i strid med 10 kap. 16 § aktiebolagslagen. Da det var
fraga om en ideell forening kunde han emellertid inte finna nagot lagrum som forbjod honom att
ata sig uppdraget. Hans arbetsuppgifter som ekonomiansvarig i foreningen bestod i att ansvara
for foreningens ekonomi. Till sin hjalp hade han personal som skotte den I0pande bokféringen i
foreningen.

RN gor foljande bedémning.

Som framgatt ovan atog sig A-son ifragavarande revisionsuppdrag under ar 1999. Revisorslagen
(2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer upphorde att
galla. Enligt punkt 3 i Overgangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga om
discipliningripande mot en revisor pa grund av atgard eller underlatenhet fore lagens
ikrafttradande provas enligt &ldre bestdmmelser, om inte en prévning enligt de nya
bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i forevarande fraga
1995 ars lag.

Av 14 § lagen (1995:528) om revisorer framgar att en revisor skall avbdja eller avsaga sig ett
uppdrag om det finns nagon sarskild omstandighet som kan rubba fortroendet for hans
opartiskhet eller sjalvstdndighet.

A-son har varit bade styrelseledamot och ekonomiansvarig i den ideella féreningen under
perioden den 1 januari 1995-31 december 1998. Han har darefter atagit sig uppdraget som
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foreningens revisor, varvid hans forsta revision omfattat rakenskapsaret den 1 januari-31
december 1999. Betraffande uppdraget som styrelseledamot kan noteras att sadana uppdrag
regelmassigt innefattar deltagande i beslut som kan fa aterverkningar flera rakenskapsar framat.
Vad sedan galler uppdraget som ekonomiansvarig har de arbetsuppgifter som foljer av ett sadant
uppdrag en ndra anknytning till det underlag som en revisor skall granska nér han utfor sitt
revisionsuppdrag. Enligt RN:s uppfattning har saledes bada uppdragen medfért att A-son haft
inflytande Gver den utgaende balansen for rakenskapsaret 1998, vilken utgjort den ingaende
balansen for rakenskapsaret 1999. | de fall en revisor inte reviderat den ingdende balansen
(forstagangsrevision) foljer av god revisionssed att revisorn maste bilda sig en uppfattning om
den ingdende balansens tillforlitlighet for att kunna uttala sig om resultatrakningen, jfr. FAR:s
rekommendation Revisionsprocessen, avsnitt 2.2.6. For A-sons del har detta inneburit att han vid
sin revision avseende rakenskapsaret 1999 har haft att ta stallning till den ingdende balans som
han, saval i egenskap av styrelseledamot som ekonomiansvarig, haft inflytande 6ver. Med
hansyn till det ovan anférda har omstandigheterna varit sadana att de kunnat rubba fortroendet
for A-sons opartiskhet eller sjalvstandighet som revisor. Att det ror sig om en ideell foérening
medfdr inte annan bedémning. Genom att ata sig uppdraget som revisor, trots de ovan angivna
forhallandena, har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. RN ser visserligen allvarligt pa
det intraffade, men finner anda att den disciplinara atgarden for detta kan stanna vid en erinran.

Uttryckssattet i A-sons yttrande till RN

A-sons yttrande till RN éver anmalan inleds med ett langt avsnitt som innehaller angrepp pa
anmalarens person, i vilket A-son pastar att anmalaren lider av saval fysisk sjukdom som
allvarliga psykiska storningar. Darutdver har A-son i samma yttrande anfort bl.a. féljande om
anmaélarens person.

”[NN] &r en person som det endast star en sky av bitterhet och negativism
omkring och som till varje pris skall stélla till ett helvete for personer i sin
omgivning.”

”Sammanfattningsvis kan man nog beskriva [NN] som en elak stolle
som ingen borde bry sig om, men nu ar det tyvarr sa att bl.a. jag maste
forsvara mig fran denna stolle. Detta tar tid och kraft i ansprak. Tid och kraft
som kunde anvéndas pa ett betydligt battre sétt an att freda sig fran denna
stolles stolligheter.”

"En natt liten felrdkning av civilekonomen [NN] pa c:a 20 miljoner
kronor. Pa nagot satt visar detta [NN:s ] mentala kapacitet.”

»Aterigen visar [NN] sin stollighet och okunskap om regelverket nar
han tror att det &r revisorn som tillstyrker eller avstyrker ansvar[s]frihet for
styrelseledaméterna.”

“Uppenbarligen har [NN] inte haft formagan att ta till sig dessa
upplysningar eller valt att inte gora det. Jag vet faktiskt inte pa vilket satt
det forhaller sig, men jag misstanker att han ar for korkad for att forsta
sammanhangen.”

RN gor foljande bedémning.

A-sons yttrande till RN ar daterat den 11 september 2003. Till féljd harav skall den nya
revisorslagen (2001:883) tillampas.

Enligt 19 § revisorslagen skall en revisor iaktta god revisorssed. | FAR:s yrkesetiska regler,
Regel 1, anges att en ledamot inte far framja oratt och att ledamoten &ven i 6vrigt skall iaktta god

2



yrkessed. Av anvisningarna till regeln framgar att en ledamots upptradande och handlande skall
praglas av bl.a. gott omdéme. Vidare ar en revisor enligt 28 § revisorslagen skyldig att lamna
namnden de uppgifter som behdvs for tillsynen, dvs. att pa niamndens begaran bl.a. avge
yttranden Over inkomna anmdlningar. Mot denna bakgrund anser RN att det ankommer pa
myndigheten att ingripa om en revisor i ett disciplindrende uttrycker sig pa ett satt som ar
oférenligt med god revisorssed.! A-son har pa ett flertal stallen i sitt yttrande till namnden
uttryckt sig pa ett satt som inte kan uppfattas som annat an krankande mot anmalaren. RN anser
att A-sons uttryckssatt i yttrandet till namnden ar of6érenligt med god revisorssed och att han
darigenom har asidosatt sina skyldigheter som revisor pa ett satt som i sig motiverar en erinran.

RN:s sammanfattande bedémning

Genom att ata sig uppdraget som vald revisor, trots de ovan angivna forhallandena, samt genom
att i disciplinarendet uttrycka sig pa ett satt som ar oférenligt med god revisorssed har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor. Sammantaget anser RN att den disciplinara atgarden kan
stanna vid en erinran.

Med stéd av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer samt 32 § andra stycket
revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av RN. | beslutet har deltagit RN:s ordforande Elisabeth Palm,
hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin
Buisman, enhetschefen = Eva  Ekstrom, godkande revisorn  Klas-Erik  Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid &rendets slutliga handldggning har i Ovrigt nérvarit direktoren Peter Stromberg,
chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektéren Eva Haage samt avdelningsdirektéren Helene
Agélii som foredragit &rendet.

! Av 32 § andra stycket revisorslagen framgar att RN fér meddela varning eller erinran om en revisor sidosatter
sina skyldigheter som revisor. | specialmotiveringen till ndmnda bestdmmelse (prop. 2000/01:146 s. 111) anges
foljande. ”Normalt blir bestdmmelsen tillamplig enbart inom ramen for revisionsverksamhet. Den aktualiseras
emellertid &ven om en revisor, vid eller genom utévande av annan verksamhet, har Overtrdtt revisorslagens
bestdmmelser, t.ex. genom att bedriva fortroenderubbande sidoverksamhet.” Darutbver anges att “dven andra
dvertradelser av god revisorssed utanfor revisionsverksamheten kan foranleda att en revisor blir foremal for
disciplindra atgarder enligt detta stycke.”
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