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D 18/07

1. Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit tva underréattelser fran Skatteverket avseende godkande
revisorn A-son, vilket foranlett RN att 6ppna tva disciplinarenden, dnr 2004-1413 och 2006-97.
Dessa behandlas i avsnitt 2 och 3. Darefter gors i1 avsnitt 4 en sammanfattande beddmning
avseende de tva drendena.

2. Dnr 2004-1413
2.1 Inledning

RN har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende A-sons revisionsinsats i ett
aktiebolag for rakenskapsaren 2002 och 2003. Av handlingarna i drendet framgar bl.a. att bolaget
bedrivit tre olika verksamheter under de aktuella rakenskapsaren; konsultverksamhet,
fastighetsforvaltning och handel med vardepapper. Under rakenskapsaret 2002 uppgick bolagets
omséttning till 397 000 kr och dess balansomslutning uppgick per balansdagen till 807 000 kr.
Under rakenskapsaret 2003 uppgick dess omsittning till 1 075 000 kr och dess balansomslutning
uppgick per balansdagen till 313 000 kr. A-son har avgett rena revisionsberattelser for bada
rakenskapsaren.

2.2 Bolagets fastighetsinnehav
2.2.1 Skatteverkets underrattelse

| Skatteverkets underréattelse anges bl.a. att bolaget under ar 2002 har forvarvat en fastighet av en
privatperson for 70 000 kr, att bolaget har uppfort ett bostadshus pa fastigheten, att fakturorna
fran den underentreprendr som uppfort byggnaden har varit felaktiga samt att bolaget har avyttrat
fastigheten for drygt en miljon kr under ar 2003.

2.2.2 A-sons revisionsdokumentation

RN har tagit del av A-sons grundakt samt hans arsakter for rakenskapsaren 2002 och 2003. |
grundakten finns bl.a. ett kdpebrev som utvisar att bolaget har forvarvat en fastighet fran
bolagets foretagsledare (foretagsledaren) for 70 000 kr den 15 oktober 2002 (fastighet 1). |
arsakten for rakenskapsaret 2002 finns bl.a. foljande handlingar. Ett kvitto enligt vilket bolaget
erlagt 70 000 kr for en annan fastighet den 8 november 2002 (fastighet 2), A-sons gransknings-
plan for detta ar, i vilken anges att bokslutsgranskning skall ske av balansposter med hog
vasentlighet, samt sju stycken fakturor om sammanlagt 474 000 kr fran en underkonsult
avseende kostnader for uppforandet av en byggnad for bolagets rakning. A-son har, sdsom hans
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dokumentation far uppfattas, bedomt att balansposter med hog vasentlighet var byggnader och
likvida medel. Fakturorna ar daterade den 2—-20 september 2002 och fyra av dessa fakturor, om
sammanlagt 335 000 kr, avser arbeten utforda under hosten 2001. | arsakten finns aven bolagets
arsredovisning for rakenskapsaret 2002, i vilken bolaget per balansdagen har redovisat
byggnader till ett varde av 530 000 kr och mark avseende fastighet 2 till ett varde av 73 000 kr,
samt A-sons anteckningar, i vilka anges att kontroll har gjorts mot underlag, att kostnaderna ar
aktiverbara da de avser nybyggnad samt att “byggnationerna” enligt foretagsledaren skall séljas.
Det finns &ven en anteckning om att den redovisade marken avser “en separat tomt som inte har
anknytning till byggnaden”.

I A-sons dokumentation for rakenskapsaret 2003 finns bl.a. foljande handlingar. Bolagets
arsredovisning for samma ar, i vilken bolaget har redovisat byggnader och mark till ett vérde av
80 000 kr, A-sons anteckningar, i vilka anges att balansposten byggnader och mark avser
fastighet 2, ett kopebrev som utvisar att bolaget salt fastighet 1 den 7 juli 2003 for drygt en
miljon kr samt en faktura fran den 24 juni 2003 avseende bygglov for fastighet 2 som &r utstélld
pa foretagsledaren. A-son har noterat att en byggnad har salts under aret och att en tomt kvarstar
i bolaget samt att bolagets mark har kontrollerats mot képebrev m.m. utan anmérkning. | hans
dokumentation saknas dock kopebrevet.

2.2.3 A-sons yttranden

A-son har bl.a. anfort foljande. Bolaget har kopt fastighet 2. Kopet har granskats mot
inkopskvitto och darmed &r bolaget agare till fastigheten dven om lagfart utstéllts pa en annan
person. Foretagsledaren har till revisionsbyran uppgett att lagfarten felaktigt registrerats pa
honom personligen och att detta har andrats, darav kopebrevet fran oktober (ar 2002, RN:s
anm.). RN har bett A-son att kommentera den omstandligheten att en faktura fran juni 2003
avseende bygglov for fastighet 2 var utstalld pa foretagsledaren. A-son har anfort att foretags-
ledaren till revisionsbyran uppgett att han av praktiska skal forvarvade fastigheten i eget namn
men att han hela tiden haft for avsikt att transportera fastigheten pa bolaget. A-son har vidare
anfort att granskning har skett av det material som finns i arsakten, men att han inte har upptéackt
att vissa arbeten utforts pa fastighet 1 innan bolaget blev formell dgare till densamma. A-son har
inte besvarat RN:s fraga hur han har granskat bolagets fastighetsinnehav under rakenskapsaren
2002 och 2003.

2.2.4 RN:s bedémning

Bolagets huvudsakliga verksamhet under riakenskapsaren 2002 och 2003 har utgjorts av att pa
fastighet 1 lata uppféra en bostadsbyggnad samt att darefter forsélja fastigheten. Denna
verksamhet har darfor varit sarskilt vasentlig att granska. Varken av A-sons dokumentation eller
av hans yttranden till RN framgar att han vidtagit ndgra atgarder for att utreda om bolaget hade
forvarvat en eller tva fastigheter. Han tycks istdllet helt ha forlitat sig pa de uppgifter som
foretagsledaren har lamnat till honom. A-son har inte heller uppmarksammat att kostnaderna for
uppforandet av en byggnad, enligt vad som anges pa fakturorna, avsag arbete som hade utforts
mer dn ett ar fore bolagets forvarv av fastigheterna samt att fakturorna var utstallda pa bolaget
vid en tidpunkt da bolaget inte dgde nagon fastighet. RN finner att hans granskning avseende
bolagets fastighetsinnehav och dess kostnader for att uppféra byggnaden har varit otillracklig.
Darigenom har A-son asidosatt god revisionssed.



2.3 Bolagets redovisning av mervardesskatt
2.3.1 Skatteverkets underrattelse

Av Skatteverkets underrattelse framgar att bolaget i inkomstdeklarationen for rakenskapsaret
2002 gjort avdrag for ingaende mervardesskatt om drygt 130 000 kr, vilken var hanforlig till
kostnader for ett bostadshus som bolaget i egen regi med anlitande av underentreprendrer latit
uppfora pa fastighet 1.

Skatteverket har hanvisat till mervardesskattelagen (1994:200) och anfért féljande. Den som
bedriver mervardesskattepliktig verksamhet far gora avdrag for den ingdende mervardesskatt
som &r hanforlig till kostnader i verksamheten. Med byggnadsverksamhet menas att tjanster
utfors pa en fastighet i en yrkesmassig verksamhet enligt mervérdesskattelagen. Det sistnamnda
innebar att verksamheten skall ha varit utatriktad, ha bedrivits i egen regi eller ha utgjort en
kombination av dessa tva. Byggnadsverksamheten anses vara utatriktad om det foreligger ett
tvapartsfornallande och sadan verksamhet beskattas som tillhandahallande av byggtjanster.
Byggnadsverksamheten anses vara bedriven i egen regi om bolaget bade tillhandahaller
byggtjanster at andra (byggentreprenader) och utfor tjanster pa egna lagerfastigheter, varvid
bolagets I6ner inklusive sociala kostnader skall éverstiga 150 000 kr. Byggande i egen regi kan i
vissa fall bli foremal for uttagsbeskattning enligt 2 kap. 7 eller 8 88 mervéardesskattelagen.

Enligt Skatteverkets uppfattning har bolaget inte bedrivit ndgon mervardesskattepliktig
byggnadsverksamhet, da bolaget inte har redovisat nagra inkomster fran utatriktade byggtjanster
under det aktuella rakenskapsaret och da bolaget inte har haft nagra anstéllda. Effekten blir i sa
fall enligt Skatteverket att nagon beskattning enligt mervérdesskattelagen inte skall ske och att
den ingaende mervardesskatt som belastar nybyggnaden far laggas till fastighetens bokforda
varde.

2.3.2 A-sons revisionsdokumentation

Av A-sons dokumentation for rakenskapsaret 2002 framgar att bolaget paborjade sin
byggnadsverksamhet under detta ar. Bolagets kostnader for att uppfora bostadshuset uppgick till
530 000 kr och avsag inkop av material och byggtjanster. I A-sons riskanalys anges bl.a. att viss
svarighet kan forekomma betraffande hur och nar pagdende och eventuellt framtida
husbyggnationer ska behandlas” samt att "forsiktighet bor iakttas betraffande momsen”. Han har
antecknat att bolaget enligt foretagsledningen har for avsikt att bedriva byggnadsverksamhet och
drar darmed av ingaende mervardesskatt pa inkop fran underentreprendrer. Det kan noteras att i
arsredovisningen for rakenskapsaret 2002 har bolaget inte redovisat nagra lonekostnader.

2.3.3 A-sons yttranden

A-son har anfort att han har konstaterat att bolaget bl.a. bedrev byggnadsverksamhet. Han
bedémde att byggnadsverksamhet kan innefatta projektledning och att denna verksamhetsgren
skulle bedrivas utdver den byggverksamhet av internt slag som bedrevs, d&ven om den ocksa hade
ett utdtriktat syfte, namligen att avyttra den fardigstallda byggnaden. Han bedomde att bolaget
bedrev utatriktad verksamhet. Forst senare stod det klart for honom att den verksamhet bolaget
bedrivit inte var mervardesskattepliktig.



2.3.4 RN:s bedémning

A-son har till RN uppgett att han vid revisionen av rakenskapsaret 2002 bedomde att bolagets
byggnadsverksamhet utgjorde utatriktad byggnadsverksamhet. Varken av hans dokumentation
eller av hans yttranden till RN framgar att han har haft tillracklig grund for denna bedémning.
Harigenom har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

3. Dnr 2006-97
3.1 Inledning

RN har mottagit en underrattelse frdn Skatteverket avseende A-sons revisionsinsats i ett
aktiebolag for rakenskapsaret 2003. Av handlingarna i arendet framgar att bolaget bedrivit
formedling av fotbollsspelare. For rakenskapsaret 2003 uppgick bolagets omséttning till 526 000
kr och dess balansomslutning till 479 000 kr. A-son har avgett en ren revisionsberattelse for
rakenskapsaret.

Av Skatteverkets underrattelse framgar bl.a. foljande. Det har funnits allvarliga brister i
bolagets bokféring da avtal och fakturor har saknats samt fakturor har bokforts med felaktiga
belopp. Exempelvis har en faktura om 70 000 USD, vilket motsvarar 596 000 kr, som utstallts av
bolaget till spelare J den 31 december 2002, bokforts forst den 31 december 2003 med 283 483
kr. Vidare skulle bolaget enligt en dverenskommelse av den 15 mars 2003 med spelare O erhalla
provision om sammanlagt 70 000 USD, beraknat till 596 000 kr. For rakenskapsaret 2003 har
bolaget dock endast bokfort en provisionsintakt om 170 450 kr fran spelare O. Skatteverket har
gjort gallande att bristerna i bolagets redovisning har varit sa stora att bolagets resultat och
stallning inte har gatt att Gverblicka och sa allvarliga att A-son vid en normal granskning av
bolagets rakenskaper borde ha upptéackt och patalat dessa i sin revisionsberéttelse.

3.2 A-sons revisionsdokumentation

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret 2003 och av denna
framgar bl.a. féljande. Bolagets verksamhet har bedrivits i liten skala och med dalig lénsamhet.
Omsattningen redovisades med 526 000 kr och har endast utgjorts av intdkter fran spelare J och
spelare O. Bolagets kundfordringar redovisades med 429 000 kr, vilket utgjorde 88 procent av
balansomslutningen. Av en bokslutsbilaga framgar att 322 000 kr avsag en fordran pa spelare J
och att 107 000 kr avsag en fordran pa spelare O. A-son har antecknat att kundfordringarna har
stdmts av mot verifikationer, att inga fordringar har beddémts vara osékra samt att han har
kontrollerat verifikationerna for januari 2004 och konstaterat att inga fler periodiseringar ansetts
vara nédvandiga.

I dokumentationen finns en faktura stélld till spelare J om 70 000 USD med uppgift om att
den avser Commission/Employment According to the Representation Contract. Fakturan &r
daterad den 31 december 2002 och saknar uppgift om nar den forfaller till betalning. Det finns
vidare ett avtal mellan bolaget och spelare J bendmnt Representation Contract, daterat den 1
februari 2002, av vilket framgar att bolaget skall erhédlla tio procent av spelare J:s arliga
bruttolon, vilken inte anges i avtalet, och att avtalstiden ar 24 manader med borjan samma dag.
Pa avtalet finns foljande handskrivna noteringar; ”Total commission: 70.000 USD 69,200 Euro”,
”Contract 1/3-2002 - 30/6-2005” samt "Forséljning 70 000 USD, 10 manader avser 2002 ej upp-
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taget da, 12 manader avser 2003, totalt 40 manader”. | dokumentationen finns avier avseende
insattningar pa bolagets bankkonto under november 2003 om sammanlagt 9 900 USD, vilket
motsvarar 75 000 kr. P4 en av avierna finns foljande notering; “Fdrséljning 15 000 USD, Fatt
betalt 9 900 USD, Aterstar 5 100 USD”. Av A-sons dokumentation framgar att bolaget under &r
2003 redovisat 397 000 kr som intakt fran spelare J, varav 322 000 kr var obetalt per
balansdagen. A-son har pa ett arbetspapper antecknat att en fordran avser manatliga betalningar
pa sammanlagt 40 manader, av dessa har 22 manader betalts”. | A-sons dokumentation finns
inga uppgifter om hur han har granskat bolagets avtal med spelare J och de noteringar som gjorts
pa avtalet. Det finns inte heller nagon uppgift som visar att han har bedomt spelare J:s
betalningsférmaga.

Bolaget har redovisat en fordran pa spelare O om 107 000 kr. Som enda underlag till posten
finns en avrakningsnota som visar att bolaget den 24 mars 2003 har vaxlat in 7 500 USD, vilket
motsvarar 64 000 kr, och att beloppet har satts in pa bolagets bankkonto. P& avrakningsnotan
finns en notering att beloppet avser en delbetalning fran spelare O av ett totalt belopp om 20 000
USD, vilket motsvarar 170 450 kr (jfr. Skatteverkets uppgift i punkten 3.1 ovan att bolaget
endast bokfdrt en provisionsintakt om 170 450 kr fran spelare O). Det finns inga noteringar om
vilken granskning som utférts rérande villkoren for bolagets férmedling av spelare O, vilken
ersattning som skulle utga for formedlingen eller vid vilka tidpunkter ersattningen skulle
erlaggas. A-son har inte heller gjort nagra noteringar om spelare O:s betalningsformaga.

3.3 A-sons yttranden

A-son har anfort bl.a. féljande. Bolagets intakter har periodiserats utifran en bedomning av vilka
intakter ett visst kontrakt kunde ge och grundas pa de uppgifter som bolagets stallforetradare har
lamnat till honom. Forutsattningarna i avtalen har varit att arvode till agenten betalats ut baserat
pa spelarens arliga 16n. Samtliga intakter som har periodiserats avser avtal som galler en langre
period. Bedomningen av vardet pa bolagets utestdende kundfordringar har gjorts efter samrad
mellan en av hans medarbetare och bolagets stallféretradare. Han har inte kunnat géra nagon
egen beddmning.

RN har uppfattat noteringarna pa bolagets avtal med spelare J som att bolagets avtal med
spelare J har forlangts fran 24 till 40 manader, att bolagets sammanlagda intékt uppgick till
70 000 USD, att intakten skulle periodiseras pa 40 manader samt att avtalet skulle borja l6pa den
1 mars i stéllet for den 1 februari 2002. RN har anmodat A-son att redogéra for vilka underlag
som han har tagit del av vid sin granskning avseende detta avtal och darpa gjorda noteringar.
A-son har endast uppgett att uppgiften om avtalets férlangning har lamnats av bolagets stall-
foretradare och att det har saknats anledning att misstro uppgiften. Betraffande granskningen av
bolagets redovisade intakt fran spelare J under rakenskapsaret 2003, har A-son uppgett foljande.
Beloppet 70 000 USD har periodiserats 6ver kontraktstidens langd da avtalet var baserat pa
spelare J:s arslon. Berakningen har granskats av hans medarbetare. Bedomningen av vardet pa
bolagets fordran pa spelare J baseras pa uppgifter fran bolagets stallforetradare, vilka han har
bedémt som vélgrundade. A-son har &ven uppgett att det har uppkommit en tvist avseende
spelare J:s betalningsskyldighet. Da spelare J inte har erlagt nagra ytterligare betalningar till
bolaget, kan bolagets fordran "inte anses vara for lagt varderad”. Den aktuella klubben hade bytt
agare och ingen betalning kunde paraknas.

RN har aven anmodat A-son att redogdra for sin granskning avseende bolagets fordran pa
spelare O per balansdagen den 31 december 2003. A-son har uppgett att avtalet har sagts upp av
klubben, att avtalet har granskats av revisionsbyran och att betalningar har erlagts enligt avtalet.
Av en bilaga till A-sons yttrande till RN framgar att bolagets stallforetradare till Skatteverket
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uppgett att spelare O:s kontrakt med klubben bréts redan efter tre manader och att spelare O
darfor inte kunde fullfélja avtalet med bolaget.

3.4 RN:s bedémning

RN konstaterar att A-son varken genom sin revisionsdokumentation eller genom sina yttranden
till RN gjort sannolikt att han har utfort tillrdcklig granskning avseende bolagets redovisade
intakter och kundfordringar, vilka har varit hogst vasentliga for bolaget. Av A-sons yttranden
framgar att han i stor utstrackning, utan egna kontroller eller 6vervaganden, har forlitat sig pa de
uppgifter som bolagets stallforetradare har l&mnat till honom avseende gjorda &ndringar i
ingangna avtal och de intakter som dessa har genererat. Betraffande bedémningen av bolagets
kundfordringar har A-son, utan egna kontroller eller bedémningar, helt forlitat sig pa de
uppgifter som bolagets stallféretradare har ldmnat. Genom att inte vidta tillrdckliga
granskningsatgarder har A-son asidosatt god revisionssed. Mot bakgrund av det som har anforts
ovan har A-son inte haft grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balans-
rakningar for rakenskapsaret 2003.

4. RN:s sammanfattande bedomning

Som framgatt ovan har A-sons granskningsinsatser i flera vasentliga avseenden varit otillrackliga
och han har — utan egna kontroller eller bedémningar — forlitat sig pa de uppgifter som
foretradare for revisionsklienterna har l&mnat till honom. Sammantaget finner RN att A-son i
flera avseenden har asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han skall darfor meddelas en
disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt finner RN att
A-son skall meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendena har avgjorts av Revisorsnimnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, kammarrattspresidenten Hans-Jérgen Andersson,
vice ordforande, skattedirektdren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin
Buisman, bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid arendenas slutliga handlaggning har i 6vrigt néarvarit direktéren Peter Stromberg,
chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektdren
Jessika Eckert som foredragit &rendena.



