Dnr 2004-1630 2006-09-14 D 28/06

D 28/06

1 Inledning
1.1 Skrivelse fran Skatteverket

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket roérande godkéande
revisorn A-sons uppdrag som vald revisor i tre bolag, fjallbolaget (moderbolag) och de heldgda
dotterbolagen hotellbolaget och introbolaget. Nedan kommenteras A-sons revisionsarbete i de
tva dotterbolagen. Av underrattelsen framgar att A-son var vald revisor i dessa tva bolag for
rakenskapsaren 2002 och 2003. Hotellbolaget bedrev hotell- och restaurangverksamhet.
Introbolaget hade under senare ar inte bedrivit nagon verksamhet. RN har tagit del av A-sons
revisionsdokumentation for rakenskapsaren 2002 och 2003 avseende de bada bolagen. Harutéver
har RN fran Bolagsverket tagit del av arsredovisningar och revisionsberattelser for introbolaget
avseende aren 1999-2001.

1.2 Hotellbolaget

Hotellbolagets eget kapital uppgick per balansdagen den 31 december 2002 till minus 8 000 kr
och per balansdagen den 31 december 2003 till minus 453 000 kr. | den arsredovisning for ar
2002 som inkommit till Patent- och Registreringsverkets bolagsavdelning (numera Bolagsverket
vilken beteckning anvands nedan) har i forvaltningsberattelsen inte lamnats nagon kommentar
till det negativa egna kapitalet. Inte heller framgdr om néagon kontrollbalansrakning hade
upprattats. 1 A-sons dokumentation finns emellertid en annan version av arsredovisningen for ar
2002. I denna andra version ségs i forvaltningsberéttelsen att en kontrollbalansrakning hade upp-
rattats per den 31 december 2002 och att denna inte utvisade att det registrerade aktiekapitalet
var intakt. Vidare uppges att en bolagsstamma hade beslutat att driva bolaget vidare och att en ny
kontrollbalansrédkning skulle uppréttas per den 31 augusti 2003. Det anges dock inte nar en
eventuell stimma skulle ha hallits. 1 A-sons dokumentation for aren 2002 och 2003 finns inte
nagot revisorsyttrande som visar att granskning skett av en kontrollbalansrékning och inte heller
protokoll frdn ndgon kontrollstamma. Savitt framgar av dokumentationen har A-son inte
efterfragat vare sig kontrollbalansrakning att granska eller protokoll fran nagon stamma.

I A-sons dokumentation for ar 2002 har han pa ett dokument avseende eget kapital noterat att
eget kapital var forbrukat och att en kontrollbalansrakning skulle uppréttas per den 31 augusti
2003. A-son har i en skrivelse till styrelsen, daterad den 25 juni 2003, papekat att styrelsen var
skyldig att uppratta en kontrollbalansrékning.

| forvaltningsberattelsen for ar 2003 konstaterades att ”bolagets registrerade aktiekapital [var]
forbrukat”. Vidare informerades om att bolaget den 22 april 2004 hade begéart ett
rekonstruktionsforfarande hos tingsratten och att forfarandet berdknades vara avslutat under
hosten 2004. Av arsredovisningen framgar inte om nagon andra kontrollbalansrakning hade
upprattats. A-son har i sin dokumentation for ar 2003 antecknat att hotellbolaget saknade fritt
eget kapital. | en skrivelse till styrelsen, daterad den 4 juli 2004, har han konstaterat att
aktiekapitalet fortfarande var helt forbrukat och att nagon kontrollbalansrakning inte hade upp-



rattats per den 31 augusti 2003. Vidare framgar av A-sons anteckningar att rekonstruktionen inte
var klar vid tidpunkten for hans revision.

A-son har i sina revisionsberattelser for aren 2002 och 2003 anmarkt pa att skatter och
avgifter inte hade erlagts i ratt tid. 1 6vrigt finns i hans revisionsberéattelser inga avvikelser fran
standardutformningen.

1.3 Introbolaget

Introbolagets eget kapital uppgick samtliga balansdagar aren 1999-2003 till minus 1,1 mnkr. |
forvaltningsberattelserna har inte for nagot av aren lamnats nagra kommentarer i denna fraga.
Inte heller framgar om nagon kontrollbalansrakning hade upprattats. | arsredovisningarna har
informerats om att verksamheten hade avyttrats ar 1999 och att bolaget darefter var vilande.
A-son har i samtliga revisionsberattelser konstaterat att bolagets registrerade aktiekapital (100
000 kr) var forbrukat. Han har i revisionsberéattelserna for aren 1999 och 2000 informerat om att
“styrelsen har gjorts uppméarksam pa ansvar enligt reglerna i 13 kap. 2 § ABL”. I sina revisions-
berattelser for aren 2001 och 2002 har A-son uttalat att han vill gora styrelsen uppmarksam pa
reglerna i aktiebolagslagen 13 kap. 12 8”. I revisionsberattelsen for ar 2003 har han uttalat att

"styrelsen har gjorts uppmarksam pa ansvar enligt reglerna i 13 kap. 2 § aktiebolagslagen”.!

2 A-sons yttranden
2.1 Kontrollbalansrakningar och likvidation

Vad forst galler hotellbolaget har A-son anfort att styrelsen ”ganska snabbt i bérjan av 2003”
konstaterade att aktiekapitalet var forbrukat till mer dn hélften och att nagra justeringar av den
upprattade balansrakningen inte var aktuella. Han har i sina yttranden till RN forst hanvisat till
vad som anges i arsredovisningens forvaltningsberéattelse for ar 2002, namligen att styrelsen hade
upprattat en kontrollbalansrakning som var identisk med arsredovisningens balansrakning men
att styrelsen inte till honom hade &verlamnat nagon formell kontrollbalansréakning for
granskning. Han har tillagt att han pa grund av denna skrivning i forvaltningsberattelsen inte
fann grund for att anmérka pa att nagon “kontrollbalansrakning ej uppréattats under 2002”. A-son
har medgett att han inte har tagit del av nagot protokoll fran den i forvaltningsberattelsen
pastadda extra stamma vid vilken kontrollbalansrakningen per den 31 december 2002 skulle ha
behandlats.

A-son har i senare yttranden till RN fortydligat att den balansrakning som upprattades per den
31 december 2002 betraktades som den forsta kontrollbalansrékningen. Han har darvid uppgett
foljande: ”Den ar underskriven av styrelsen och bestyrkt av mig genom min revisionsberattelse.”
2 A-son har tillagt att han “idag” finner att han har "brustit genom att inte anmarka i den
revisionsberattelse som [han] l&mnade i juni 2003”.

Den omstandigheten att A-son i en skrivelse till styrelsen, daterad den 25 juni 2003, patalade
skyldigheten att uppratta en kontrollbalansrakning trots att en sadan, enligt hans egna uppgifter,
redan hade upprattats har han forklarat med att hans formulering i brevet till styrelsen blev

! A-sons hanvisningar avser 1975 rs aktiebolagslag (1975:1385) som gallde fére den 1 januari 2006. Motsvarande

bestammelser finns numera i 25 kap. aktiebolagslagen (2005:551).
2 Séval Aarsredovisningen som A-sons revisionsberattelse for & 2002 &r daterad den 30 juni 2003. Aven
bolagsstammoprotokollet dr daterat samma dag.
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otydlig och kom till efter en diskussion med styrelsen om skyldigheten att upprétta kontroll-
balansrakningar i tva steg. Det ar dessa regler som han sager sig ha forsokt forklara i sin
skrivelse och att skrivningen har syftat pa den andra kontrollbalansrakningen.

Vad géller ar 2003 har A-son uppgett att eftersom bolaget sedan april 2004 var under
rekonstruktion vidtog han inga sarskilda atgarder pa grund av att nadgon kontrollbalansrakning
inte hade upprattats. Han ansag tvartom att frdgan om kontrollbalansrakning var éverspelad och
har hanvisat till att det av forvaltningsberéattelsen for ar 2003 framgar att bolaget hade inlett ett
rekonstruktionsforfarande.

Vad avser introbolaget har A-son till RN uppgett att detta bolag hade upprattat endast en
kontrollbalansrakning, ndmligen per den 31 augusti 1997. A-son har anfort att han genom sina i
avsnitt 1.3 atergivna skrivningar i revisionsberattelserna for introbolaget anser sig ha uppfyllt
god revisionssed och har hénvisat till en skrivning i FAR:s Revisionsprocessen,
samlingsvolymen 2004, * i vilken ségs foljande: “Om revisorn finner att bolagsstimman har att
behandla fragan om bolaget skall trada i likvidation bor han i sin revisionsberattelse upplysa om
detta.” Pa grund hérav har han ansett det tillrackligt att i sina revisionsberattelser endast hanvisa
till aktiebolagslagens likvidationsregler. A-son har i ett senare yttrande tillagt att han numera ar
medveten om att god revisionssed innebdr att revisorn skall anmaérka i sin revisionsberattelse om
styrelsen inte har foljt aktiebolagslagens regler.

2.2 Flera versioner av arsredovisningar

Som framgatt ovan ar den version av hotellbolagets arsredovisning for ar 2002 som inséants till
Bolagsverket inte densamma som den som finns i A-sons dokumentation. A-son har uppgett att
det av den version av arsredovisning som han “skrivit under” och som finns i hans akt framgar
att kontrollbalansrakning hade upprattats. Att en annan version finns hos Bolagsverket har han
forklarat med att ”insdéndandet ombesorjdes av en sommarvikarie” men att ansvaret ar hans.

3 RN:s bedémning
3.1 Tillampliga lagrum

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fére lagens
ikrafttradande provas enligt &ldre bestdmmelser, om inte en prévning enligt de nya
bestammelserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i forevarande fall
1995 ars lag savitt bedémningen avser tid fore den 1 januari 2002.

3.2 Revisorns rapportering nar ett bolags eget kapital understiger halften av det registrerade
aktiekapitalet

En revisor skall vid sin revision av ett aktiebolag, i den omfattning som god revisionssed kraver,
dels granska bolagets arsredovisning och bokforing (rakenskapsrevision), dels styrelsens och den
verkstallande direktdrens forvaltning (férvaltningsrevision). Revisorn skall, inom ramen for

* FAR:s Samlingsvolym 2004 del 11, sid. 638. Samma formulering fanns &ven aren 2002 och 2003.



forvaltningsrevisionen, sarskilt i revisionsberattelsen anmarka bl.a. pa om han eller hon vid
granskningen har funnit att en styrelseledamot eller den verkstallande direktéren har handlat i
strid med aktiebolagslagen (2005:551).* Dessa regler innebér att revisorn &r skyldig att lamna
anmarkning i revisionsberattelsen bl.a. om han eller hon finner att en styrelseledamot inte har
foljt aktiebolagslagens likvidationsregler. Denna skyldighet avilar revisorn varje ar som styrelsen
har brutit mot ndmnda bestdammelse i aktiebolagslagen. Att i en revisionsberattelse endast
uppmarksamma styrelsen pa aktiebolagslagens likvidationsregler &r inte detsamma som att
anmarka pa att dessa regler inte har foljts.

Enligt 13 kap. 12 § i 1975 ars aktiebolagslag i dess lydelse fran och med den 1 januari 2002
skall styrelsen genast uppratta och lata bolagets revisor granska en kontrollbalansrakning nar det
finns skal att anta att bolagets eget kapital, berédknat enligt 13 § namnda lag, understiger halften
av det registrerade aktiekapitalet.” Visar denna balansrakning att bolagets eget kapital
understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, skall styrelsen snarast mojligt hanskjuta
fragan om bolaget skall trada i likvidation till en bolagsstimma. Om bolagsstamman beslutar att
bolaget skall besta maste bolagsstimman, inom atta manader efter hanskjutandet, godkanna en
av revisorerna granskad balansrakning som utvisar att det egna kapitalet uppgar till det
registrerade aktiekapitalet. | annat fall skall styrelsen, om inte bolagsstimman beslutar att
bolaget skall trada i likvidation, anséka om beslut om likvidation.

Som framgatt ovan ar de uppgifter som A-son har lamnat till RN om handelseférloppet
otydliga och till vissa delar motsdgelsefulla. A-son har efter kompletterande fragor fran RN i
yttranden lamnat en redogorelse for handelseforloppet som avser att forklara hans agerande. RN
lagger dessa A-sons senare yttranden till RN till grund for sina dévervdaganden nedan. | dessa har
A-son havdat att balansrakningen i den av styrelsen undertecknade arsredovisningen utgjorde en
forsta kontrollbalansrékning och att denna var “bestyrkt” av A-son genom att han undertecknade
sin revisionsberéttelse.

| arendet forekommer tva versioner av arsredovisningen for rakenskapsaret 2002 med olika
innehall. Av utredningen i drendet framgar att den version av arsredovisningen som har ingetts
till Bolagsverket inte Gverensstimmer med den version som aterfinns i A-sons dokumentation.
A-son har forklarat detta med att en sommarvikarie skickade in fel version av arsredovisningen
och att det ar den som finns i hans dokumentation som han har ”skrivit under”. Med hénsyn till
att det ar den arsredovisning som aterfinns i A-sons dokumentation som enligt A-son &r den
slutliga, lagger RN innehallet i denna till grund for den vidare bedémningen.®

| &rendet ar utrett att hotellbolagets kapital var forbrukat per den 31 december 2002. Den
version av hotellbolagets arsredovisning for ar 2002 som finns i A-sons dokumentation
innehaller uppgift om att kontrollbalansrakning hade uppréttats per den 31 december 2002,
vilken inte utvisade att det egna kapitalet var intakt, samt att bolagsstimman — saledes redan vid
tidpunkten for arsredovisningens avgivande — hade beslutat att driva bolaget vidare och att en ny
kontrollbalansrakning skulle uppréttas per den 31 augusti 2003. Dessa uppgifter &r inte forenliga
med A-sons till RN redovisade uppfattning som innebér att det var den i den aktuella arsredovis-
ningen intagna balansrdkningen som utgjorde kontrollbalansrdkning och att denna blev
"bestyrkt” av honom genom hans revisionsberattelse. A-son borde darfor ha anmarkt pa att
forvaltningsberattelsen inneholl felaktiga uppgifter. Han borde darutdver i revisionsberéttelsen
ha uppgett att den av honom granskade balansrékningen var att anse som en kontrollbalans-

* Se 9 kap. 3 och 33 §§ aktiebolagslagen. Motsvarande bestammelser fanns i 10 kap. 3 och 30 §§ i 1975 &rs
aktiebolagslag.

® Fére den 1 januari 2002 fanns motsvarande lydelse i 13 kap. 2 § aktiebolagslagen. Motsvarande bestammelser

finns numera i 25 kap. 13 § aktiebolagslagen.
® FrAgan om A-sons hantering av de olika versionerna av &rsredovisningarna behandlas i avsnitt 3.3 nedan.



rékning och att denna skulle behandlas vid ordinarie stdmma i bolaget, vilken samtidigt skulle
utgora forsta kontrollstaimma. Vidare borde A-son ha anmarkt pa att styrelsen inte hade uppfyllt
kravet i aktiebolagslagen att genast uppratta en kontrollbalansréakning och lata revisorn granska
denna trots att styrelsen redan under borjan av ar 2003 uppenbarligen var medveten om att
hotellbolagets eget kapital var forbrukat. Genom ovan relaterade underlatelser har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Vad géller ar 2003 finner RN att det faktum att bolaget var foremal for rekonstruktion inte
innebar att styrelsens skyldighet enligt aktiebolagslagen bortfoll. A-son skulle darfor i sin
revisionsberéattelse for ar 2003 ha anmarkt pa styrelsens underlatenhet att inte uppratta en andra
kontrollbalansrakning och inom atta manader fran den forsta kontrollstimman lata en andra
kontrollstimma ta stallning till denna balansrakning.

Vad betraffar introbolaget har A-son uppgett att styrelsen ar 1997 hade uppréattat en
kontrollbalansrdkning. RN har inte haft anledning att ndrmare utreda huruvida kontrollstammor
hade hallits enligt reglerna i aktiebolagslagen. RN finner att aktiebolagslagens bestammelser
enligt sin ordalydelse inte ger styrelsen nagon valmojlighet om det konstateras att bolagets eget
kapital understiger halften av det registrerade aktiekapitalet och inte kan aterstallas inom
foreskriven tid. Styrelsen skall da ansoka om beslut om likvidation. Introbolagets eget kapital
understeg halften av det registrerade aktiekapitalet varje ar sedan ar 1997. Styrelsen hade
underlatit att folja aktiebolagslagens regler om tvangslikvidation varfor styrelseledamoterna
darmed hade blivit personligen betalningsansvariga. Som framgatt ovan har A-son néjt sig med
att under aren 1999-2003 “gora styrelsen uppmarksam pa” reglerna i 13 kap. 2 § (fore ar 2002)
respektive 13 kap. 12 § i 1975 ars aktiebolagslag. A-son skulle i sina revisionsberattelser for
introbolaget betraffande de har aktuella aren i stallet ha anmarkt pa att styrelsen inte hade
iakttagit aktiebolagslagens likvidationsregler. Han skulle dessutom i sina berattelser tydligt ha
informerat om att styrelseledaméterna, genom styrelsens underlatenhet, hade blivit personligen
ansvariga for de bolagets forpliktelser som hade uppstatt under den tid som underlatelsen
kvarstod.

3.3 Flera versioner av arsredovisningar

Som framgatt ovan har A-son uppgett att det av den version av arsredovisning for ar 2002
avseende hotellbolaget som han skrivit under” framgar att kontrollbalansrakning hade
upprattats. Denna forklaring ar svarforstaelig. RN konstaterar att dven den version av
arsredovisning som har ingetts till Bolagsverket ar forsedd med A-sons revisorspateckning.

RN finner att A-son har gjort revisorspateckning pa en arsredovisning som darefter har
andrats. Han lamnade ifran sig bada versionerna till en sommarvikarie pa revisionsbyran och
forvissade sig uppenbarligen inte om att denne var inforstadd med vilken version av
arsredovisning som gallde. A-son borde i forsta hand ha sett till att den felaktiga versionen av
arsredovisning, forsedd med hans revisorspateckning, makulerades. Aven om sé inte skedde
borde han pa annat satt ha sakerstallt att korrekt version av arsredovisningen blev inlamnad till
Bolagsverket. A-son har genom sin underlatenhet i detta avseende asidosatt sina skyldigheter
som revisor. Det forhallandet att misstaget skedde genom en sommarvikarie pa revisionsbyran
forandrar inte RN:s bedémning.



4 RN:s sammanfattande bedémning

A-son har godtagit, enligt hans uppfattning, oriktiga uppgifter rorande styrelsens for ett
aktiebolag agerande med anledning av kapitalbrist. Han har vidare under flera ar underlatit att i
sina revisionsherattelser anmarka pa att styrelserna i tva aktiebolag inte hade foljt aktie-
bolagslagens likvidationsregler. A-son har inte tydligt informerat om det personliga ansvar for
styrelseledaméterna som uppkom pa grund harav. Slutligen har A-son inte tillsett att en felaktig
version av en arsredovisning makulerades och har inte heller forvissat sig om att den version av
arsredovisning som personal pa hans revisionsbyra sande in till Bolagsverket var den korrekta.
A-son har saledes i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och skall darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt
finner RN att A-son skall meddelas varning.

Med stod 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer och 32 § andra stycket
revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande,
auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektoren Marie Carlsson, utrednings-
sekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg, skattejuristen Kerstin Nyquist och god-
kdande revisorn Maria Stalebrant. Vid arendets slutliga handlaggning har i Ovrigt narvarit
direktéren Peter Strdmberg, juris doktorn Adam Diamant, revisionsdirektéren Géran Raspe samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit &rendet.
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