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Inledning

Genom systematisk och uppsodkande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN
undersokt forutsattningarna for vissa av de kvalificerade revisorer som inte ar ledamdter av
revisorsorganisationerna FAR och Svenska Revisorsamfundet SRS att genomfora revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ar en av dessa revisorer och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor.
For att fa underlag for en kvalitetsbedémning av A-sons revisionsarbete har RN dven tagit del av
hans dokumentation av senast genomford revision i fyra aktiebolag, ndmligen i kladbolaget,
presenningbolaget, fargbolaget (samtliga med rakenskapsar 2003) och bilservicebolaget
(rakenskapsaret den 1 maj 2003-30 april 2004). Harutéver har RN tagit del av arsredovisning
och revisionsherattelse for ytterligare ett bolag, grossistbolaget, avseende rakenskapsaret den 1
september 2002-31 augusti 2003. Med hénsyn till vad som framkommit i SUT-arendet har RN
beslutat att Overfora detta till ett disciplindrende. De iakttagelser som har legat till grund for detta
beslut har sammanfattats i en promemoria éver vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son nar SUT-arendet initierades 84 aktiva revisionsuppdrag. Han
utévar sin revisionsverksamhet i Redovisningsbyran A-son AB (revisionsbyran). Utdver A-son
ar ytterligare tva personer verksamma i revisionsbyran.

A-sons revisionsarbete
Dokumentation

RN har begart att fa ta del av all A-sons revisionsdokumentation avseende de ovan namnda
revisionsuppdragen. Den dokumentation som A-son har tillstallt RN utgors férutom av
respektive klients arsredovisning och A-sons revisionsberattelse av standardiserade
arbetsprogram, bokslutshilagor samt enstaka underlag till dessa. Efter olika revisionsatgarder ar i
respektive arbetsprogram antecknat Ja, Nej, U.a. (utan anmarkning) eller E/T (ej tillampligt).
A-son har som sammanfattning gjort kortfattade noteringar som beskriver de delposter som
ingatt i en balanspost samt &ven noterat enstaka utforda granskningsinsatser. Vilken omfattning
revisionsatgarderna har haft framgar inte.

Nar RN har fragat hur A-son har utfort olika granskningsatgérder avseende respektive bolags
resultatrakning har han uppgett att han har begart utdrag ur huvudbdckerna och anvant dessa for
stickprov men att han inte har ansett det vara vésentligt att bifoga dessa i den till RN dversanda
dokumentationen. A-son har i efterhand 6versant dokumentation fran den granskning han uppger
att han har utfort. Denna utgors av utskrifter av rakenskapsarets transaktioner pa nagra huvud-
bokskonton déar A-son i enstaka fall har gjort en notering om vad som avses med en viss
transaktion och i nagra fall gjort en markering vid enskilda belopp eller noterat OK i anslutning
till saldot pa kontot. Vad galler granskningen av intakts- och kassarutiner i bolag med
kontantforsaljning har A-son uppgett att han har granskat rutinerna genom att ta stickprov pa
fakturanummer och dagrapporter. Han har inte verifierat dessa uppgifter med nagon dokumen-
tation. A-son har vidare uppgett att han i sin revision har kunnat anvanda vissa avstdmningar



som utforts av den redovisningskonsult som har uppréattat bokslut och arsredovisning for
respektive bolag.

RN gor foljande bedémning.

En kvalificerad revisor skall dokumentera bl.a. sadana forhallanden som har betydelse for att ge
bevis till stod for uttalandena i revisionsberéttelsen och som bevis for att revisionen har utforts
enligt god revisionssed. Bestammelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883)
och 2-5 8§88 Revisorsnamndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registre-
rade revisionsholags verksamhet. Dokumentationen skall vara tydlig och sammanstalld pa ett
overskadligt satt. Av dokumentationen skall bl.a. framga vilken granskning som har genomforts,
vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgora
dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den omajliggor en
analys och en tillfredsstéllande bedémning av arbetet i efterhand.

Den dokumentation som A-son har tillstallt RN bestar huvudsakligen av bokslutshilagor och
checklistor med kortfattade noteringar. lakttagelser och bedomningar saknas i manga fall. RN
konstaterar att A-sons dokumentation inte uppfyller stéllda krav.

Varulager

Kladbolagets verksamhet bestar av forsaljning av sportklader som legotillverkas av ett bolag i
Polen (tillverkningsbolaget). Detta bolag dgs av samma personer som dger kladbolaget.
Kladbolagets lager redovisades med 6,6 mnkr (54 procent av balansomslutningen). A-sons
dokumentation avseende lagret bestar av en bokslutsbilaga av vilken framgar lagrets fordelning
mellan ravaror och handelsvaror, ett intyg fran bolagets redovisningskonsult ("stock manager”)
som deltagit i inventeringen samt lagerlistor. Av noteringar pa lagerlistorna framgar att
prissattningen har granskats for viss del av lagret. Presenningbolagets lager redovisades med
762 000 kr (34 procent av balansomslutningen) varav pagaende arbeten togs upp till 180 000 kr.
Dokumentationen bestar av en bokslutsbilaga, som samtidigt utgor lagerintyg, samt nio under-
liggande lagerlistor. A-son har noterat att en redovisningskonsult har deltagit i inventeringen.
Fargbolagets lager togs upp till 438 000 kr (59 procent av balansomslutningen). Lagret var
inventerat till anskaffningsvérde. A-son har antecknat att han har tagit del av lagerlistor och att
personal fran en redovisningsbyra senare har tagit stickprov. | sina granskningsplaner har A-son
for dessa bolag bedomt att varulagret &r en post forenad med hog risk.

A-son har uppgett att han inte har narvarit vid fysisk inventering i nagot av bolagen. Vad
avser inventeringen av kladbolagets lager har han uppgett att huvuddelen av bolagets lager
forvaras i Polen. Bolagets redovisningskonsult har tidigare tagit del av en instruktion for
lagerinventering. A-son har fatt ett lagerintyg, gjort bruttovinstkontroll och &ven bedomt att
lagrets storlek var normal. Han har med stod av dessa granskningsatgérder godtagit lagrets vérde.
P& RN:s fraga om hur A-son har granskat presenningbolagets lager har han uppgett att han har
tagit ett antal stickprov vad betraffar anskaffningspriser. Han har vidare uppgett att bolaget har
ett val inarbetat lagersystem och att avstdamningar mellan inventering och lagersaldon sker med
vissa mellanrum. Han har i samband med lagerinventeringen lamnat instruktioner till foretags-
ledaren och dven talat med den redovisningskonsult som har deltagit i inventeringen. For
fargbolaget har A-son uppgett att han i god tid fore arsskiftet har lamnat instruktioner for lager-
inventeringen och att han har gjort en bruttovinstkontroll. A-son har inte till RN insant ndgon
kompletterande dokumentation som verifierar att han i nagot fall har utfért granskning av posten
varulager.



RN gor foljande bedémning.

Varulagren utgjorde vasentliga tillgangsposter i samtliga ovan namnda bolag varfor A-son vid
sina revisioner har haft anledning att 4gna denna post sarskild uppmarksamhet. Vid granskning
av ett varulager skall revisorn bl.a. forvissa sig om att tillgangen existerar. Att narvara vid en
fysisk inventering &r i de flesta fall en effektiv revisionsmetod, vilken revisorn bor utnyttja om
inte alternativa atgarder ger tillfredsstallande underlag for beddmningen. A-son har uppgett att
han inte har narvarit vid lagerinventeringen i nagot av bolagen men att respektive bolags
redovisningskonsult har narvarit vid lagerinventeringen hos tva av bolagen. De kontroller en
redovisningskonsult har gjort &r att anse som en del av ett bolags interna kontroll, eftersom
redovisningskonsulten samtidigt har haft ansvaret for att handha redovisningen i bolaget. A-son
kunde visserligen ta hansyn till sddana kontroller da han planerade sin granskning men fick,
enligt god revisionssed, inte lata en redovisningskonsults granskning ersétta egna revisions-
atgarder. RN konstaterar att A-son inte har granskat posten varulager pa ett godtagbart satt. Han
har darmed inte utfort sitt arbete enligt god revisionssed.

Finansiella anlaggningstillgangar

Kladbolaget redovisade per balansdagen en fordran pa det polska tillverkningsbolaget pa
3,5 mnkr. A-son har noterat att nagon avtalsenlig ranta inte har erhallits, att kladbolagets
sékerhet for fordran utgjordes av aktierna i det polska bolaget och att han tagit del av det senare
bolagets resultatrakning for ar 2003. Av A-sons dokumentation framgar att han har accepterat
postens existens och varde. Som underlag till posten finns ett inte undertecknat finansieringsavtal
samt en resultatrakning pa polska. Av finansieringsavtalet framgar att ranta skall utga med
fem procent men att ranta inte skall erlaggas forran det polska bolagets arsredovisning visar att
utrymme for att detta finns.

A-son har uppgett att han begéarde att fa ta del av ett undertecknat finansieringsavtal. Eftersom
detta inte fanns tillgangligt i original bad han att fa en kopia. Han har &ven uppgett att det polska
bolaget redovisade en forlust for ar 2002 som vandes till vinst for ar 2003 och att ranta skulle
erlaggas till kladbolaget under ar 2004 da resultatet forvantades bli positivt. A-son har uppgett att
lanet & kommersiellt och lamnat i samband med det polska bolagets investeringar. Detta bolag
ar helt beroende av kladbolagets utveckling. Han har gjort beddmningen att vérdet pa fordran &r
realistiskt. Det svenska bolaget har haft en positiv resultatutveckling med god I6nsamhet vilket
ocksa har paverkat det polska bolaget.

RN gor foljande bedémning.

Kladbolagets fordran pa det polska bolaget var en vésentlig post for kladbolaget. A-son har inte
visat eller gjort sannolikt att han vidtagit tillrackliga granskningsatgérder for att verifiera postens
existens och vérde. Han har inte heller betrdffande denna post utfort sitt arbete enligt god
revisionssed.

Eget kapital

Grossistbolaget hade ett registrerat aktiekapital pa 100 000 kr. Vid ingangen av rakenskapsaret
2002/03 uppgick bolagets eget kapital till 80 600 kr och aktiekapitalet var saledes inte intakt. Det
egna kapitalet uppgick per balansdagen den 31 augusti 2003 till minus 63 500 kr. Enligt A-son
hade nagon kontrollbalansrakning inte upprattats. Han har inte anmarkt pa detta i sin
revisionsberattelse. Daremot har han i denna anmérkt att aktiekapitalet &r forbrukat och att det
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ankommer pa bolagsstamman att vidtaga atgarder for tackande av bristen och om sa icke sker
besluta om likvidation. A-son har uppgett att han numera, i de fall dar aktiekapitalet &r forbrukat,
staller krav pa att detta framgar av forvaltningsberattelsen och att han skriver detta i sin
revisionsherattelse.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 13 kap. 12 § aktiebolagslagen skall ett aktiebolags styrelse genast uppratta och lata
bolagets revisor granska en kontrollbalansrédkning nar det finns anledning anta att bolagets egna
kapital understiger hélften av det registrerade aktiekapitalet. Om kontrollbalansrékning inte
upprattas har styrelsen asidosatt sina skyldigheter enligt namnda lagrum. Enligt 10 kap. 30 §
andra stycket samma lag skall en revisor anmérka i revisionsberattelsen bl.a. om det framkommit
att styrelsen har handlat i strid med aktiebolagslagen. Om kontrollbalansrékning inte har
upprattats skall saledes revisorn i sin revisionsberattelse anmarka pa styrelsens underlatenhet att
vidta foreskrivna atgarder. Att i revisionsberattelsen informera om att kapitalbristen maste tackas
ar inte detsamma som att anmarka pa att bestammelserna i aktiebolagslagen inte har foljts. A-son
skulle darfor i sin revisionsberattelse avseende rakenskapsaret 2002/03 ha anméarkt pa att
styrelsen i grossistbolaget inte hade vidtagit i aktiebolagslagen foreskrivna atgarder.

RN:s sammanfattande bedémning

| drendet har framkommit att A-son inte dokumenterat sina revisionsatgarder pa foreskrivet satt.
Vidare har A-sons granskningsinsatser varit otillrackliga betraffande vésentliga poster. Slutligen
har A-son i ett klientbolag med forbrukat registrerat aktiekapital underlatit att i sin revisions-
berattelse anmarka pa att ndgon kontrollbalansrakning inte hade upprattats.

A-son har i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han skall darfor meddelas
en disciplinar dtgard. Med hansyn till att vad som ligger honom till last &r allvarligt finner RN att
A-son skall meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg, samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &drendets
slutliga handladggning har i Ovrigt ndrvarit direktoren Peter Stromberg, chefsrevisorn Inger
Blomberg, juris doktorn Adam Diamant samt revisionsdirektdren Kerstin Stenberg som
foredragit arendet.
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