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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket angaende auktoriserade
revisorn A-son och har darfoér Oppnat detta disciplindrende. Underréttelsen ror A-sons
granskning av bl.a. intaktsredovisningen i ett aktiebolag under rakenskapsaren 2003 och 2004.
Bolaget har bedrivit sjukgymnastikverksamhet och har haft tva deldagare som bada varit
verksamma i rorelsen. Intékterna redovisades for respektive ar med drygt 2 mnkr, varav ca
180 000 kr har avsett kontant betalning fran patienter och resten ersattning fran landstinget.

Skatteverket har anfort bl.a. foljande.

De bada delagarna har haft avtal med landstinget vilket innebar att landstinget har ersatt
bolaget for utforda behandlingar med undantag for det s.k. patientarvodet, vilket bolaget sjalvt
uppburit fran patienterna. Fér barn och ungdomar samt patienter med frikort har landstinget dven
betalat patientavgiften upp till ett visst faststéllt takbelopp. | bokféringen saknas underlag for den
kontanta inkomstredovisningen. Enligt bolagets receptionist har de kontanta patientavgifterna
lagts i en lada. Darifran har pengar tagits till utgifter och mellanskillnaden har satts in pa bank
som dagskassa. Detta har skett vid drygt 20 tillfallen under réakenskapsaret 2003 och knappt
30 tillfallen under rakenskapsaret 2004. | tiddagbdckerna har receptionisten antecknat hur
patienterna har betalat och med vilket belopp. For tidiga morgnar och sena eftermiddagar, nar
receptionisten inte har varit pa plats, saknas dock i stor utstrackning anteckningar som visar hur
betalning har skett.

Privata vardgivare lamnar varje manad (ibland fér flera manader) en sammanstallning till
landstinget med ersattningsansprak, i vilken man anger hur méanga patienter man haft totalt och
hur manga som varit barn, haft frikort etc. Utifran denna redogorelse begér vardgivaren
ersattning for utforda behandlingar. Erséttning begdrs aven for patientavgifter for barn och
ungdomar samt for dem som har frikort. I sammanstéllningen anges aven vad erséttningstaket
uppgar till. Ersattningstaket ar lika med begard ersattning samt de avgifter som fatts fran
patienterna. Utifran sammanstéllningarna till landstinget gar det mycket enkelt och snabbt att
rakna ut hur stora patientavgifter som den privata vardgivaren har fatt fran patienterna.

| det aktuella bolaget har for rakenskapsaret 2003 bokforts ett belopp som ar drygt 80 000 kr
lagre an vad som anges i bolagets sammanstéllningar till landstinget. For rakenskapsaret 2004
uppgar motsvarande belopp till drygt 117 000 kr.

Med tanke pa nu namnda brister och att det med relativt sma medel hade varit mojligt att gora
en i stort sett fullstandig kontroll av bolagets intéktsredovisning har Skatteverket ifragasatt om
A-son, som for bada rdkenskapsaren avgett rena revisionsberattelser, har genomfort den
granskning som krévs enligt god revisionssed.

A-son har anfort bl.a. foljande.

Bolaget var ett s.k. kombiuppdrag for den revisionsbyra dar A-son ar verksam och han har
varit bolagets revisor sedan ar 1998. Han har bedomt att det inte forelegat nagon risk for
avsiktliga fel i bolagets redovisning och han har genom analytisk granskning konstaterat att det
funnits en ekonomisk kontinuitet i verksamheten med sma variationer pa respektive konto.
Bolaget har, pa grund av att de tva delagarna haft svart att komma overens, haft problem med
den interna kontrollen men dessa brister har inte varit vasentliga. Bristerna har dartill varit av



overgaende art eftersom deldgarna beslutat att fran och med ar 2005 driva verksamheten vidare i
separata bolag.

Bolaget har fatt intakter fran landstinget och fran sina patienter. Vid revisionerna har
fokuserats pa bolagets kundfordringar, dvs. fordringar pa landstinget. Bolaget har gjort samman-
stallningarna till landstinget utifran gjorda patientbokningar, som innehaller noteringar om
betalning (frikort eller annan betalning). Vid granskningen av bolagets kundfordringar per den
31 december 2004 har A-son uppmérksammat att underlaget bestod av handskrivna noteringar
pa "lappar” och borde forbattras. Bolaget har dock alltid fatt begérd erséttning fran landstinget.
Han har tolkat det som att landstinget inte har haft ndgot att invanda mot underlagen. A-son eller
hans revisionsassistent har arligen foljt upp 2-3 av bolagets sammanstéllningar till landstinget
utan att finna nagot att anmarka pa. Eftersom landstinget varit bolagets huvudsakliga intaktskélla
har han inte haft anledning att betrakta bolagets intdktsredovisning som ett riskomrade vid
revisionen.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for de aktuella aren.

| dokumentationen for rakenskapsaret 2003 har antecknats att forsaljningen granskats genom
stickprov. Det finns inte ndgon underliggande dokumentation som visar hur denna granskning
gatt till eller vilka iakttagelser som gjorts. | dokumentationen for riakenskapsaret 2004 har
antecknats att omsattningen dr pa "samma niva som fg ar”. I en revisionspromemoria avseende
rakenskapsaret 2003 har A-son noterat att kontrollen éver kassaredovisningen var bristfallig och
att det "vid flertalet tillfallen saknas rapporter fran dagskassor”. | dokumentationen for ar 2004
har han antecknat att det forekommit vissa problem med “kassor” under aret, bl.a. en stéld som
polisanmalts.

RN har med anledning av de knapphéandiga noteringarna i revisionsdokumentationen begért
att A-son skall redog6ra narmare for sin granskning av bolagets intakter. Han har dérvid uppgett
att uppfoljning har gjorts mot landstinget och deldgarna i kombination med att de bada
deldgarnas egna noteringar och arbetstider har granskats. Han har ocksa gjort en sedvanlig
uppfdljning med den som skott redovisningen varvid det framkom att bolagets hantering I6pande
har skett pa ett acceptabelt satt. Han ansag inte att de brister som framkommit har haft nagon
vasentlig inverkan pa bolagets redovisning. Bolagets kontanta transaktioner var inte av nagon
storre omfattning.

RN gor féljande beddmning.

Kontantbetalningar &r generellt forknippade med en hdg inneboende risk. Transaktionernas
omfattning och omstandigheterna i 6vrigt kan dock vara sddana att revisionsrisken i vissa fall
anda kan bedomas som lag. Férevarande drende ror A-sons granskning av rakenskapsaren 2003
och 2004. Nar det galler god revisionssed har fran och med ar 2004 kraven pa revisorers
granskning av foretagens intaktsredovisning Okat, ndgot som delvis sammanhanger med att
Revisionsstandard i Sverige (RS) tradde ikraft den 1 januari detta ar.

Vad géller detta &rende har A-son hénvisat till att bolagets intakter till Overvégande del
héarrérde fran landstinget som inte har haft nagra invandningar mot de underlag som bolaget har
sammanstéllt. Som framgatt har bolaget dock &ven fatt en viss del av intakterna i form av
kontanter (patientavgifter). Aven om dessa avgifter endast har utgjort en mindre del av de totala
intakterna kan inte intaktsredovisningen, som A-son gjort gallande, anses ha varit ett omrade
som inte var forknippat med risk vid revisionen. Detta inte minst mot bakgrund av att han bada
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aren varit medveten om brister nar det géller bolagets hantering av kontanter. RN anser darfor att
det bada aren har alegat A-son att fordjupa sin granskning avseende bolagets intaktsredovisning.

I A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret 2003 finns antecknat att forsaljningen
granskats genom stickprov. Rakenskapsaret 2004 har noterats att omsattningen &r pa samma niva
som foregdende ar. Pa RN:s fragor om intaktsgranskningen har A-son lamnat allmant hallna svar
som inte kan ligga till grund for ndgon narmare bedémning av hans granskningsinsatser. Enligt
praxis ar det revisorn som har bevisbdrdan for att uppgivna men inte dokumenterade revisions-
atgarder faktiskt har vidtagits.*

A-son har varken genom sin dokumentation eller redogorelse for vidtagna gransk-
ningsatgarder gjort sannolikt att han har inhamtat tillrackliga revisionsbevis for att bedéma
fullstandigheten i bolagets intaktsredovisning under de tva aktuella aren. Vad han har anfort om
forbattring av den interna kontrollen fran och med ar 2005 medfor inte ndgon annan bedémning.

Genom att inte i tillrdcklig omfattning granska bolagets intaktsredovisning har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Med
hansyn till att vad som ligger honom till last ar allvarligt finner RN att A-son skall meddelas en
varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkéande
revisorn Klas-Erik Hjorth, auktoriserade revisorn Leif Lundfors, utredningssekreteraren Jan-Erik
Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson som
foredragit arendet.

! Kammarrattens i Stockholm domar den 27 april 2001 i mél nr 891-1999, den 8 september 2003 i mal nr 3966-02
och den 10 maj 2005 i mal nr 3998-04.
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