Dnr 2005-344 2007-05-03 D 20/07

D 20/07

1. Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende auktoriserade
revisorn A-son. Underréttelsen ror A-sons uppdrag som vald revisor i ett nystartat aktiebolag
rakenskapsaret 2002/03. Enligt arsredovisningen bedrev bolaget "friser- och skdnhetssalong,
handel med mobler, mattor, konfektion och bijouterier och darmed forenlig verksamhet”. RN har
tagit del av A-sons revisionsdokumentation for det aktuella rakenskapsaret.

2. Kundfordran

Under rakenskapsaret 2002/03 bokforde bolaget en kundfordran om ca 1,2 miljoner kr.
Underlaget for denna fordran var en av bolaget utfardad faktura om 133 514 euro som var stélld
till ett engelskt foretag. Texten pa fakturan lyder "Customer intermediary commission for clothes
year 2003 with 7% of 1 907 350 EUR”. Efter rakenskapsarets utgang men innan A-son hade
avslutat sin revision skedde det en delbetalning om 266 000 kr. Bolagets balansomslutning
uppgick det rakenskapsaret till ca 3,6 miljoner kr.

Vid granskningen av bolagets kundfordringar har A-son gjort foljande anteckning i sin
dokumentation: “En vasentlig faktura pa 1,2 milj kr, med forfallodag 030625, &r ej tillfullo
betald. Enligt [foretagsledaren] kommer resterande belopp av fakturan att betalas efter
overenskommelse med kunden. [...] DA den storsta fakturan ar delbetald bedomer jag posten
korrekt.” Han har ocksa antecknat att fordringen avsag provision pa forséljning av klader.

RN har fragat A-son vilket samband fakturan hade med bolagets verksamhet. Han uppgav da
att bolaget hade en verksamhet inom maébeldesign, vilket fakturan avsag. Pa narmare fragor fran
RN har A-son uppgett att han vid tiden for revisionen fragade bolagets foretradare om fakturan
hade blivit till fullo betald. Bolagets foretradare talade da om fakturan som “den som avsag
mobeldesign”. Efter det tillfallet har A-son felaktigt haft uppfattningen att fakturan avsag mobel-
design.

A-son har vidare uppgett att han grundade sin bedémning av fordringens existens och varde i
forsta hand pa uppgifter fran foretagsledaren. Bolagets foretradare var mycket 6vertygande i sin
beskrivning av kundfordringens véarde och det faktum att den var delbetald starkte hans
bedémning av dess varde. Han kan inte i efterhand redogdra i detalj for vilka muntliga uppgifter
som lamnades men han ansag sig ha rimliga skal for att godta fordringens vérde. Han har inte
tagit del av nagot avtal eller liknande handling som fordringen grundade sig pa.

RN gor féljande beddmning.

Av A-sons egna uppgifter framgar att han grundade sin bedémning av kundfordringens existens
och varde pa foretagsledarens uppgifter samt pa det faktum att det hade skett en delbetalning.
Han hade inte tagit del av avtal eller andra bakomliggande handlingar och han tycks inte ha gjort
klart for sig vilka varor eller tjanster fakturan avsag. Han gjorde inte heller ndgon sjalvstandig
bedémning av fakturamottagarens betalningsférmaga.



Kundfordringen motsvarade ungeféar en fjardedel av bolagets redovisade balansomslutning
och den avsag saledes ett vasentligt belopp. A-son skulle darfér ha gjort en sjélvstandig
granskning och bedémning av fordrans existens och vérde. Enligt RN:s mening har A-son inte
gjort en sadan granskning att han hade grund for att godta att fordran redovisades till sitt
nominella varde. Han hade da inte heller grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat-
och balansrakningar. Genom att trots detta avge en ren revisionsberattelse for rakenskapsaret
2002/03 har han asidosatt god revisionssed.

3. Varulager

| arsredovisningen for rakenskapsaret 2002/03 redovisades bolagets varulager med 355 379 kr,
vilket motsvarade ca en tiondel av balansomslutningen. Lagret bestod i huvudsak av har- och
hudvardsprodukter. I A-sons revisionsdokumentation finns en kopia av en lagerlista samt ett
intyg Over lagerinventering som &r undertecknat av foretagsledaren. Lagerlistan innehaller inte
kompletta uppgifter om inkdpspris och lagervarde for de enskilda varorna. A-son har gjort hand-
skrivna noteringar om artikelantal och pris for vissa varor.

Lagerlistan omfattar drygt 800 lagerforda artiklar, vilket ger ett snittvarde per artikel om
ca 430 kr. Enligt A-sons noteringar i lagerlistan granskade han ca 120 artiklar, vars samman-
lagda varde uppgick till ca 8 000 kr och vars snittvarde alltsa uppgick till ca 65 kr. Om man
raknar bort dessa artiklar aterstdr ca 680 artiklar. Givet det lagervarde som redovisades i
arsredovisningen skulle dessa aterstaende artiklar ha haft ett snittvarde pa drygt 500 kr.

I revisionsdokumentationen finns anteckningar om att foretagsledaren hade haft med sig en
stor del av lagret fran en tidigare verksamhet, och att A-son bedomde att det redovisade
lagervardet var rimligt.

RN har forelagt A-son att forklara hur han ansag sig ha grund for att bedéma posten varulager
enbart med ledning av en lagerlista som inte innehéll artikelvarden eller en summering av
lagervardet. RN har ocksa forelagt A-son att ange om han anser att det snittvarde per artikel som
RN har raknat fram &r rimligt, samt att i sa fall forklara varfor han vid sitt stickprov inte valde ut
artiklar med hogre enskilda artikelvéarden for att fa ett mer representativt underlag for lagervarde-
bedémningen.

A-son har anfort i huvudsak att han granskade lagret pa plats och att han da kontrollerade
stickprovsmassigt att rétt antal av vissa produkter tagits upp i varulagerlistan till ratt pris. Lagrets
varde uppgick till mindre &n 10 procent av balansomslutningen och han ansdg darfor inte att
posten hade hdg vasentlighet. Med hansyn till det utférde han endast en begransad granskning.

RN gor féljande beddmning.

A-son har inte narvarat vid nagon lagerinventering under rakenskapsaret. Det kan vidare
konstateras att bolaget var nystartat, vilket innebar dels att A-son inte hade nagra kunskaper om
bolagets lagerhantering fran tidigare revisioner, dels att han inte hade mojlighet att genomféra
exempelvis jamforande bruttovinstanalyser.

Bolagets lagerlista for det aktuella rakenskapsaret var bristfalligt utformad, pa sa satt att den
inte innehdll uppgifter om inkopspris och varde pa de enskilda artiklarna och inte heller nagon
summering av lagervérdet. Enligt RN:s mening var det inte méjligt att med ledning av listan
bedéma hur lagret var sammansatt eller géra en beddmning av det totala lagervérdet. A-son har
uppgett att han gjorde en stickprovsgranskning utifran lagerlistan. Med hénsyn till lagerlistans
utformning framstar denna granskning inte som andamalsenlig. Den 6verslagsberakning som RN
har redovisat ovan visar vidare att de artiklar som inte omfattades av A-sons stickprov maste ha
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haft ett pafallande hogt varde — givet verksamhetens art och de artikelpriser som framgar av
lagerlistan — for att varorna pa lagerlistan sammantaget skulle motsvara det redovisade
lagervardet.

Vid en sammantagen bedémning finner RN att A-son inte har genomfort en sadan granskning
att han hade grund for sin slutsats att det redovisade lagervérdet var rimligt. Genom att inte vidta
ytterligare granskningsatgarder har han asidosatt god revisionssed. Det som A-son har anfort om
den redovisade postens storlek foranleder inte nagon annan beddémning.

4. Sammanfattande bedémning

A-son har gjort en otillracklig granskning av en vasentlig kundfordran. Redan pa grund av detta
hade han inte grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar.
Dértill kommer att han har gjort en bristfallig granskning av bolagets lager. Genom att trots detta
avge en ren revisionsberattelse for det aktuella rékenskapsaret har A-son asidosatt sina
skyldigheter som revisor. Han skall darfor meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det
som ligger honom till last &r allvarligt finner RN att A-son skall meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, kammarréttspresidenten Hans-Jorgen Andersson, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Goran Raspe samt avdelningsdirektéren Elin Eriksson som foredragit
arendet.
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