Dnr 2005-363 2005-12-08 D 47/05

D 47/05

Inledning

A-son har varit foremal for Svenska Revisorsamfundets SRS kvalitetskontroll. Revisorsnamnden
(RN) har underrattats om att A-son under hosten 2004 har genomgatt kvalitetskontroll och att
SRS kvalitetsndmnd beddmt att A-son inte bedriver sin revisionsverksamhet enligt god
revisorssed och god revisionssed. Av protokoll fran kvalitetskontrollstyrelsens’ mote den 26
januari 2005 framgar att A-son tidigare har underkants i 2003 ars kontroll och fatt en varning av
SRS disciplinndmnd. Kvalitetskontrollstyrelsen har beslutat att dverlamna &drendet till RN.
Underréttelsen har foranlett RN att 6ppna forevarande disciplindrende for att géra en komplet-
terande utredning av de brister som har konstaterats vid SRS kvalitetskontroll. RN:s utredning
har omfattat en granskning av de tva revisionsuppdrag och de rakenskapsar som har ingatt i kva-
litetskontrollen. Dessa &r varuhusbolaget och agenturbolaget (bada avseende rikenskapsaret
2003). Vidare har RN granskat ytterligare fyra av A-sons revisionsuppdrag namligen verkstads-
bolaget (rakenskapsaret den 1 juli 2003-30 juni 2004), maskinbolaget (rdakenskapsaret den 1 maj
2003-30 april 2004), takbolaget (rakenskapsaret den 1 juli 2003-30 juni 2004) och platbolaget
(rakenskapsaret den 1 september 2003-31 augusti 2004). RN:s iakttagelser har sammanfattats i
en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son, nér disciplindrendet initierades, 68 aktiva revisionsuppdrag.
Han utGvar sin revisionsverksamhet i Y AB (revisionsbyran). Utdver A-son &r ytterligare tva
personer verksamma i revisionsbyran.

Information i arsredovisningar

For nagra av de av RN granskade revisionsuppdragen har revisionsbyran i uppdrag att uppréatta
bokslut och arsredovisningar at bolagen samtidigt som A-son ar vald revisor i dessa bolag. |
respektive bolags arsredovisning finns dock endast uppgift om arvode for revision. PA RN:s
fraga om varfor sarredovisning inte har skett av arvode for revision respektive konsultation har
A-son uppgett att orsaken &r en missuppfattning mellan honom och “understélld personal”.

RN:s bedomning

Enligt 5 kap. 21 § arsredovisningslagen (1995:1554) skall i ett aktiebolag lamnas upplysning om
den sammanlagda pa rakenskapsaret belépande ersattningen till var och en av bolagets revisorer
och de revisionsforetag dar revisorerna verkar. Sarskild uppgift skall l&amnas om hur stor del av
ersattningen som avser andra uppdrag an revisionsuppdraget. Det ankommer pa en kvalificerad
revisor att verka for att klienternas arsredovisningar uppfyller gallande krav. RN finner att A-son
inte har verkat for detta och att han darmed inte har fullgjort sina skyldigheter som revisor.

! En kvalitetskontrollstyrelse med en majoritet av icke-revisorer skall utdva tillsyn over FAR:s och SRS
kvalitetsndmnders arbete i vad detta avser kvalitetskontroll av revisionsverksamhet.
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A-sons revisionsarbete
Omstandigheter som har framkommit vid SRS kvalitetskontroll

Nedan redovisas for tva av bolagen de iakttagelser som har gjorts av SRS kvalitetskontrollant.
Harutover redovisas i avsnitt 3.2 for samtliga bolag RN:s iakttagelser vid genomgang av A-sons
dokumentation samt A-sons svar pa RN:s fragor och hans kommentarer till RN:s promemoria.
Det kan tillaggas att RN har stallt kompletterande fragor ocksa betraffande iakttagelser gjorda av
SRS kvalitetskontrollant.

SRS kvalitetskontroll har omfattat varuhusbolaget och agenturbolaget. Kontrollanten har
noterat att A-sons dokumentation av genomfdrda granskningar var mycket bristféallig betraffande
varuhusbolaget och helt saknades for agenturbolaget. Vidare har kontrollanten antecknat att
A-son inte i nagot av de tvd granskade uppdragen har genomfort ndgon forvaltningsrevision.
Kontrollantens slutsats for bada bolagen blir darfor att A-sons bedémning av VD:s och styrelsens
forvaltning inte ar acceptabel. Slutligen kan av kontrollantens anteckningar utldsas att A-son har
uppgett att den person som handhar agenturbolagets redovisning ocksa har utfort vissa kontroller
av bolagets resultat- och balansposter.

RN har vid sin genomgang av A-sons dokumentation Gver sina revisioner av varuhusbolaget
och agenturbolaget kunnat konstatera samtliga de brister som kvalitetskontrollanten har funnit
och gér samma bedémning som denne. Harutover redovisas nedan ytterligare nagra av RN:s
iakttagelser.

Omstéandigheter som har framkommit vid RN:s kontroll
Dokumentation

RN har begart att fa ta del av all A-sons revisionsdokumentation fér samtliga sex har aktuella
revisionsuppdrag. Den dokumentation som har sants in till RN bestar, utéver arsredovisningar
och revisionsberéttelser, av bokslutsbilagor, dvriga rakenskapshandlingar samt standardiserade
arbetsprogram med markeringarna U.a. E/T eller Ja efter olika revisionsatgarder. | det material
som har tillstallts RN finns inget som verifierar att A-son har utfért nagra egentliga gransk-
ningsinsatser av vasentliga resultat- och balansposter. Inte heller framgar att A-son har granskat
bolagens hantering av skatter och avgifter eller utfort nagon 6vrig forvaltningsrevision. Eftersom
det saledes inte finns ndgon dokumentation som visar eventuella revisionsatgarder har A-son av
RN forelagts att for vart och ett av de hér aktuella revisionsuppdragen beskriva samtliga
revisionsatgarder, dvs. dels eventuella kontroller av varje enskild resultat- och balanspost, dels
eventuella forvaltningsrevisionella atgarder.

A-son har harefter inte for ndgot av bolagen tillstallt RN handlingar som verifierar att han har
utfort nagra egentliga granskningsinsatser (bortsett fran att han signerat vissa poster pa en
inventeringslista avseende varuhusbolaget). Daremot har han till RN oOversant ytterligare
bokslutsbilagor, resultat- och balansrapporter, verifikationslistor m.m. Som férklaring till att
dessa senare handlingar inte tidigare har tillstallts RN har A-son uppgett att materialet fanns i
andra parmar eftersom revisionshyran “successivt lagt om system”.

A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria medgett att hans dokumentation &r bristfallig.
Han har tillagt att han ansett att om han kontrollerat uppgifter och dessa varit korrekta eller
rimliga har hans “kladdlappar” inte sparats eftersom allt var "OK”. Han har uppgett att han har
granskat vésentliga balansposter och i efterhand, dvs. efter respektive balansdag, utfért vissa
kontroller av lagerposter. A-son har vidare anfort att han har besokt samtliga hér aktuella revi-
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sionsklienter under rakenskapsaren och darvid informerat sig om deras inkdps- och
forséljningsrutiner och om hur forvaltningen i évrigt fungerar av foretagen. Han har inte ndrmare
beskrivit vilka forvaltningsrevisionella atgarder han har vidtagit eller hur han har kontrollerat
olika rutiner. A-son har dven uppgett att han inte heller betraffande dessa granskningar har ansett
sig behdva nagon dokumentation eftersom bolagen, enligt hans bedémning, har val fungerande
rutiner.

RN gor foljande bedémning.

En kvalificerad revisor skall dokumentera bl.a. sddana forhallanden som har betydelse for att ge
bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen och som bevis for att revisionen har utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883)
och 2-5 88 Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registre-
rade revisionsholags verksamhet. Dokumentationen skall vara tydlig och sammanstalld pa ett
overskadligt satt. Av dokumentationen skall bland annat framga vilken granskning som har ge-
nomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att
fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den
omojliggor en analys och en tillfredsstallande bedémning av arbetet i efterhand.

Den dokumentation, huvudsakligen redovisningshandlingar, som A-son har tillstallt RN &r sa
bristfallig att den inte kan anvandas som underlag for en beddmning av hans revisionsarbete vad
géller forvaltningsrevisionen eller revisionen av vésentliga resultat- och balansposter i aktuella
bolag. Den uppfyller darmed inte de krav som stélls i revisorslagen och i RN:s foreskrifter.
A-son har harigenom asidosatt god revisionssed.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter innebar i och for sig inte att det ar visat att revisorns atgarder har varit otillrackliga. |
ett sadant fall maste revisorn dock kunna redogéra for sin granskning pa ett sadant satt att det vid
en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har
haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for valgrundade
slutsatser. A-son har h&vdat att han har utfort vissa kontroller. RN konstaterar att A-son inte har
verifierat sina pastdenden. Med beaktande av detta 6vergar nu RN till beddmningen av A-sons
dvriga revisionsarbete.

Arbete utfort av redovisningskonsulter

Som framgatt ovan har kvalitetskontrollanten betraffande agenturbolaget antecknat att A-son
uppgett att vissa kontroller av resultat- och balansposter hade utforts av en redovisningsansvarig.
P& RN:s fraga om vilka kontroller som har utforts av den redovisningsansvarige har A-son svarat
att denne har utfort "avprickning” av samtliga verifikat pd en verifikationslista, kontroll av
personalskatter och arbetsgivaravgifter samt avstdmning av samtliga balansposter. A-son har i
efterhand tillstallt RN en verifikationslista utan anteckningar samt en balans- och resultatrapport
pa vilken vissa poster har markerats med bockar. Det finns, i det material som har tillstéllts RN,
inget som visar att A-son har utfort nagra egna kontroller. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s
promemoria dock h&vdat att bockarna innebér att han har kontrollerat posterna mot specifika-
tioner och funnit dessa riktiga.

Av dokumentationen for maskinbolaget framgar att kontroller har skett av att kundfordringar
och leverantorsskulder var avstamda och betalda. Vidare har avstdimning av skatter och sociala
avgifter gjorts. A-son har pa RN:s fraga uppgett att dessa kontroller och avstamningar har utforts
av den som handhaft bolagets bokfcring och uppréttat dess arsredovisning. A-son har tillagt att



samma person lépande granskar samtliga verifikationer. Av dokumentationen kan inte utlésas att
A-son har utfort nagra egna kontroller.

Pa ett arbetsprogram avseende varuhusbolaget finns antecknat féljande: ”"Moms, skatter,
arbetsgivaravgifter avstamda av M O.” Att A-son har gjort nagra egna kontroller kan inte utlasas.
A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria tillagt att redovisningskonsulten M O manadsvis
har stdmt av mervardesskatt, skatter och arbetsgivaravgifter. A-son sager sig ha kontrollerat
dessa avstamningar och hanvisar till kontoutdrag och har vidare anfort att han dessutom har
kontrollerat rimligheten vad géller arbetsgivaravgifter i relation till 16ner. A-son har inte tillstallt
RN nagon dokumentation som verifierar hans uppgifter.

A-son har anfort att han sedan lange har arbetet med de hér aktuella redovisningskonsulterna,
som handhar redovisningen at vissa av hans revisionsklienter, och att han vet att de utfor ett
noggrant arbete. Att han skulle ga igenom och granska att de redovisningsansvariga ”kontrollerat
klienterna riktigt” anser han vara "helt onddigt arbete”. Daremot sdger sig A-son kontrollera
skatter och avgifter per respektive balansdag, dvs. fordringar och skulder hénforliga till skatter
och avgifter. A-son har tillagt att han dven gor rimlighetsbedémningar av arbetsgivaravgifter i
relation till Inesummor. Han har inte verifierat sina uppgifter med nagon dokumentation.

RN gor féljande beddomning.

Saval RN:s dokumentationsgenomgang som A-sons svar till RN visar att han betraffande i vart
fall tre av de har aktuella revisionsuppdragen har forlitat sig pa kontroller utforda av
redovisningskonsulter som samtidigt har ansvarat for att handha redovisningen i respektive
bolag. Vad géller agenturbolaget bekrdftas denna RN:s iakttagelse dven av kvalitets-
kontrollantens anteckningar. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas att han har gjort nagra
egna sjalvstandiga granskningsinsatser eller bedomningar. RN finner att de genomgangar som
redovisningskonsulterna har gjort &r att anse som en del av bolagens interna kontroll. En revisor
kan visserligen ta hansyn till dessa kontroller da han planerar sina revisioner men far, enligt god
revisionssed, inte helt underlata att utfora egna revisionsatgarder. RN konstaterar att A-son
varken genom dokumentation eller pa annat satt gjort troligt att han har utfort nagra egna sjalv-
standiga granskningsinsatser eller gjort ndgra egna bedémningar.

Lager

A-son har betraffande saval varuhusholaget som agenturbolaget och maskinbolaget antecknat att
granskningen skulle inriktas mot bl.a. varulager.

Posten varulager togs i varuhusbolaget upp till 58 mnkr (46 procent av balans-
omslutningen). A-sons dokumentation bestar av ett inventeringsintyg och en summering av
delposter. A-son har pa ett arbetsprogram noterat att han har beraknat bruttovinst och lagrets
omsattningshastighet men att han inte har narvarit vid inventering. Harutover finns pa arbetspro-
grammet endast markeringarna U.a., E/T eller Ja efter olika rubriker. A-son har anfort att han
flera ganger per ar besoker bolaget bade som revisor och som kund och da ofta gar "genom bade
butik och lager”. Han har tillagt att han har gjort stickprovskontroller utifran inventeringslistor
och har i efterhand insant nagra lagerlistor pa vilka han har signerat vissa poster och antecknat
”8/1”. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria uppgett att hans signatur innebdr att han
den 8 januari 2004 har ’kontrollerat antalet” varor.

Varulager redovisades i agenturbolaget med 2,9 mnkr (44 procent av balansomslutningen). |
den dokumentation som ursprungligen har tillstallts RN finns inte nagot rakenskapsmaterial
betraffande denna post och inte heller nagra anteckningar som visar eventuell granskning. Da
A-son av RN ombetts att kommentera detta har han uppgett att han inte har nérvarit vid
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inventering samt att varulagret i huvudsak var inkopt i november och december 2003 och
“utlevererat” under perioden januari — mars 2004. Han har i efterhand till RN insant ett
dokument pa vilken han har antecknat bruttovinstprocent och lagret i procent av omsattningen.
A-son har inte tillstallt RN nagot material som verifierar hans uppgifter om inkép och férsaljning
eller forklarat varfor dessa transaktioner utgjorde skal for att underlata granskning av posten
varulager. Som framgatt ovan konstaterade SRS kontrollant att dokumentation helt saknades vid
tidpunkten for kvalitetskontrollen. A-son har i sitt yttrande dver RN:s promemoria uppgett att
han har besokt bolaget i februari 2004 (balansdag den 31 december 2003) och da ™tittat pa
kvarvarande lager” samt att huvuddelen var levererat och fakturerat i januari-februari 2004. Han
har inte verifierat sina uppgifter med ndgon dokumentation.

I maskinbolaget togs varulager upp till 1,9 mnkr (68 procent av balansomslutningen). A-sons
dokumentation bestar av endast en bokslutsbilaga och en lagerlista. A-son har pa RN:s fraga
uppgett att han inte har nérvarit vid inventeringen. Han har &ven betraffande maskinbolaget i
efterhand till RN insént ett dokument pa vilken han har antecknat bruttovinstprocent och lagret i
procent av omsattningen. Av den dokumentation som har tillstallts RN kan inte utlésas att A-son
har kontrollerat lagrets existens och vérde. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria
havdat att han har besdkt bolaget i mars och maj 2004 och att lagret av maskiner var latt att
besiktiga. Han har inte till RN insant nagot material som visar att han har utfort nagra kontroller
av lagret.

A-son har inte for nagot av de tre har aktuella bolagen besvarat RN:s frdga nar han, vid
respektive revisionsberattelses avgivande, senast hade ndrvarit vid inventering av posten
varulager och inte heller till RN insant nagon dokumentation fran eventuella sadana
granskningar.

Takbolaget och platbolaget bedriver entreprenadverksamhet i form av byggnadsverksamhet
respektive byggnadsplatslageri. Enligt A-sons granskningsplaner skulle granskningen i bada
bolagen inriktas mot bl.a. pagdende arbeten. Denna post togs i takbolaget upp till 377 000 kr
(dtta procent av balansomslutningen) och i platbolaget till 763 000 kr (27 procent av balansom-
slutningen). I de tva arsredovisningarna har lamnats foljande information: "Pagaende arbeten har
varderats till utdebiteringspriser med avdrag for berdknad avans.” A-sons dokumentation bestar
for respektive bolag av endast en forteckning dver pagaende arbeten. A-son har uppgett att cirka
tva tredjedelar av redovisade pagaende arbeten i takbolaget utgjordes av anbud och att en
tredjedel avsag efterslapning av underleverantorsfakturor avseende arbeten pa lopande rakning.
Vilken grund han haft for denna uppgift framgar inte. A-son har i efterhand, efter att ha aterfatt
sin dokumentation fran RN, tillstallt RN samma forteckning éver pagaende arbeten som fanns i
det ursprungligen till RN insanda materialet. P4 den senare till RN insanda forteckningen har
dock tillkommit handskrivna anteckningar om vilka projekt som utgjordes av anbud respektive
eftersldpande fakturering. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria anfort att han har
sett” takbolagets specifikation av nedlagd tid och material fram till bokslutsdagen. VVad darefter
galler platbolaget har A-son uppgett att cirka 90 procent av posten pagaende arbeten utgjordes av
anbud och att resterande del var uppdrag pa I6pande rékning. Inte heller i detta fall framgar
vilken grund han har haft fér denna information. A-son har ocksa avseende platbolaget till RN i
efterhand insant samma forteckning Gver detta bolags pagaende arbeten som fanns i den
ursprungligen till RN inskickade dokumentationen. P4 den senare forteckningen har dock
betraffande varje uppdrag tillkommit anteckningen L eller A. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s
promemoria havdat att han har kontrollerat posten pagdende arbeten i platbolaget mot
fakturering i september/oktober 2004.

Av A-sons dokumentation kan inte betraffande vare sig takbolaget eller platbolaget utlasas att
nagon granskning har skett av posten pagdende arbeten eller av rutinerna for vérdering och
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fakturering. A-son har inte heller genom nagon dokumentation verifierat vare sig de uppgifter
han ldamnat eller de kontroller han séger sig ha utfort.

RN gor foljande bedémning.

Varulagret var vasentliga poster i varuhusbolaget och agenturbolaget och den mest vasentliga
balansposten i maskinbolaget varfor A-son vid sina revisioner har haft anledning att &gna denna
post sérskild uppmarksamhet. Vid granskning av ett varulager skall revisorn bland annat forvissa
sig om att tillgangen existerar. Att narvara vid en fysisk inventering &r i de flesta fall en effektiv
revisionsmetod, vilken revisorn bor utnyttja om inte alternativa atgarder ger tillfredsstallande
underlag for beddmningen. A-son har uppgett att han inte har nérvarit vid lagerinventeringar i de
tre bolagen. Han har inte heller visat eller gjort troligt att han pa annat satt har kontrollerat
bolagens rutiner for inventering. RN konstaterar att A-son inte pa ett godtagbart satt har granskat
posten varulager. Eftersom denna post var vasentlig i samtliga har ndmnda bolag finner RN att
A-son inte har haft tillrdcklig grund for att tillstyrka faststédllande av bolagens resultat- och
balansrékningar eller forslagen till vinstdispositioner. Han har darmed inte utfort sitt arbete enligt
god revisionssed.

Saval takbolaget som platbolaget bedriver entreprenadverksamhet och hade redovisat
pagaende arbeten. | entreprenadbolag ar det vasentligt att revisorn granskar projekt-
redovisningen, tar del av entreprenadavtal, bedomer principerna for intaktsredovisning samt &ven
bedomer eventuella forlustrisker och garantikostnader. Savitt framgar av A-sons dokumentation
har han inte vidtagit nagon av dessa atgarder. RN konstaterar att A-son inte har visat och inte
heller gjort sannolikt att han har granskat takbolagets och platbolagets entreprenadverksamhet
enligt god revisionssed.

Vissa 6vriga vasentliga balansposter

A-son har antecknat att granskningen i varuhusbolaget skulle inriktas mot bl.a kundfordringar
och leverantdrsskulder samt i agenturbolaget mot bl.a. kundfordringar. Posten kundfordringar
redovisades i varuhusbolaget med 3,9 mnkr (31 procent av balansomslutningen) och
leverantorsskulder med 3,1 mnkr. | agenturbolaget redovisades kundfordringar med 1,1 mnkr (17
procent av balansomslutningen). A-sons dokumentation betraffande dessa poster bestar for
respektive bolag av endast bokslutsbilagor utan anteckningar. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s
promemoria havdat att han i bada bolagen har utfért betalningskontroll av kundfordringar. A-son
har inte till RN insant ndgon dokumentation som verifierar hans uppgifter.

A-son har betréffande verkstadsbolaget antecknat att granskningen skulle inriktas mot bl.a.
kundfordringar och interimsfordringar. Kundfordringar redovisades i detta bolag med 854 000 kr
och interimsfordringar med 953 000 kr. Vidare togs leverantdrsskulder upp till 2,7 mnkr (20
procent av balansomslutningen). A-sons dokumentation betraffande dessa poster bestar av endast
arbetsprogram med anteckningarna U.a., E/T eller Ja. Harutdver finns specifikationer utan
anteckningar. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria hévdat att han har kontrollerat
balansposter mot specifikationer och mot bolagets bokféring men inte bekraftat sina uppgifter
med nagon dokumentation.

A-son har antecknat att granskningen i takbolaget och platbolaget skulle inriktas mot bl.a.
kundfordringar. Dessa redovisades i takbolaget med 1,8 mnkr (36 procent av
balansomslutningen) och i platbolaget med 903 000 kr (31 procent av balansomslutningen).
A-sons dokumentation betraffande denna post bestar for respektive bolag av en kundreskontra
utan anteckningar samt ett arbetsprogram, rubricerat Kundfordringar och forsaljning, pa vilket
antecknats U.a., E/T eller Ja efter olika granskningsatgarder. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s
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promemoria hévdat att han har utfort betalningskontroller men inte verifierat dessa uppgifter
med nagon dokumentation.

Av A-sons dokumentation kan saledes inte betraffande nagot av de har angivna bolagen
utlasas att ndgon granskning har skett av de ovan namnda balansposterna eller av bolagens
rutiner for inkdp och férsaljning.

RN gor foljande bedémning.

RN konstaterar att A-son betraffande de ovan namnda bolagen inte har visat eller pa annat satt
gjort troligt att han har haft underlag for att godta vissa vésentliga balansposter eller att han har
gjort nagra kontroller av bolagens rutiner for inkdp och férséljning. Han har saledes &ven i detta
avseende allvarligt asidosatt god revisionssed.

RN:s sammanfattande bedémning

A-sons dokumentation ar mycket bristfallig och avseende vissa poster obefintlig. Betraffande
vasentliga resultat- och balansposter i klientbolagen visar RN:s utredning att A-son antingen inte
har utfort nagra egentliga revisionsatgarder eller att den granskning han séager sig ha utfért inte
kan ha gett honom tillrackligt underlag for att med rimlig grad av sakerhet bedéma dessa posters
existens och varde. RN konstaterar sammanfattningsvis att A-son inte, vare sig genom
dokumentation eller genom sina svar pa RN:s fragor, har gjort sannolikt att han i nagot av de sex
av RN granskade revisionsuppdragen har utfort nagon godtagbar revision.

RN finner att A-sons revisionsverksamhet har uppvisat mycket allvarliga brister. Han har
genom det ovan anforda i hog grad och i grundldggande delar asidosatt sina skyldigheter som
revisor. A-son skall darfér meddelas en disciplinar atgard. Vad som framkommit i &rendet &r av
sa allvarligt slag att omstandigheterna maste anses som synnerligen forsvarande. A-sons godkan-
nande som revisor skall darfér upphavas med omedelbar verkan.

Med stdd av 32 8§ andra stycket revisorslagen (2001:883) upphdaver RN A-sons godk&nnande
som revisor. Med stod av 35 § forsta stycket ndmnda lag forordnar RN att beslutet skall gélla
omedelbart.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, god-
kénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes
Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i 6vrigt
narvarit direktoren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt chefsrevisorn Inger
Blomberg som foredragit drendet.
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