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D 49/07

1. Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan avseende godkénde revisorn A-sons
revisionsinsatser i ett aktiebolag. Anmaélan géller rakenskapsaret den 1 maj 2004-30 april 2005.

Av handlingarna i drendet framgar bl.a. féljande. Bolaget har under rakenskapsaret bedrivit
handel med hast- och hundartiklar samt handel med och tréaning av héastar. Dess omséttning
uppgick till 3,8 mnkr och dess balansomslutning till 5,6 mnkr. Bolagets varulager uppgick till 3
mnkr (53 procent av balansomslutningen) och bestod bl.a. av héstartiklar och héstar.
Verksamheten har drivits av tva privatpersoner som ocksa var delagare i bolaget och utgjorde
dess styrelse. Anmélaren var tidigare vald revisor i bolaget. Hans revisionsuppdrag upphdrde i
fortid den 24 september 2005 da A-son valdes till ny revisor i bolaget. A-son avgav en ren
revisionsberéttelse for aktuellt rakenskapsar den 25 oktober 2005.

Det antecknas att RN, med anledning av vad som framkommit i detta drende, har 6ppnat ett
nytt &rende avseende A-son inom ramen for myndighetens systematiska och uppsokande tillsyn.

2. Den tidigare revisorns anmalan till Bolagsverket
2.1 Anmélan

Av anmalan och 6vriga handlingar i drendet framgar bland annat att A-son inte har bifogat den
tidigare revisorns anmaélan till Bolagsverket till sin egen revisionsberattelse for rakenskapsaret
2004/05.

2.2 A-sons yttrande

A-son har uppgett att den tidigare revisorns anmalan har getts in till Bolagsverket, som i sin tur
har vidarebefordrat den till Skatteverket. Han ansag darfor inte att det var nodvandigt att bifoga
handlingen till sin revisionsberéttelse.

2.3 RN:s bedémning

Av 10 kap. 22 § aktiebolagslagen (1975:1385) framgar att en revisor vars uppdrag upphor i
fortid genast ska anmala det till Bolagsverket for registrering. Han ska ldmna en kopia av
anmalan till bolagets styrelse. Revisorn ska i anmélan ld&mna en redogorelse for vad han har
funnit vid den granskning som han har utfort under den del av lépande rakenskapsar som
uppdraget har omfattat.! Av 10 kap. 33 § aktiebolagslagen framgér att om en tidigare revisor har
gjort en anmalan enligt ovan namnda lagrum, ska en kopia av den fogas till revisionsberattelsen.?

! Motsvarande bestammelse finns numera i 9 kap. 23 § aktiebolagslagen (2005:551).
2 Motsvarande bestammelse finns numera i 9 kap. 36 § aktiebolagslagen (2005:551).



| drendet &r utrett att A-son i strid med aktiebolagslagen har underlatit att bifoga den tidigare
revisorns anmadlan till Bolagsverket till sin egen revisionsberattelse. A-sons forklaring till varfoér
han underlatit detta ar enligt RN:s mening anméarkningsvéard. Genom denna underlatenhet har
A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

3. Bolagets redovisade lager av hastar
3.1 Anmalan

Den tidigare revisorn har uppgett att han 6vervakade bolagets lagerinventering den 29 april
2005. Varulagret som var redovisat till 3057000 kr utgjorde ca 50 procent av
balansomslutningen och omfattade bl.a. dganderatten till sex hdstar och en agarandel om 50
procent i ytterligare en hast. Dessa hdastars vérde var redovisat till 635000 kr. Den tidigare
revisorn har vidare uppgett att han patalat for bolagets foretradare att lagret av hastar inte kunde
varderas till "forsékringsbelopp”. Han anser att det ar sannolikt att hastarna har skrivits upp till
sina forsakrade varden. | arsredovisningens not till varulagret pastas dock lagret vara upptaget
enligt 1agsta vérdets princip.

3.2 A-sons revisionsdokumentation

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret 2004/05. | denna finns en
promemoria som har uppréttats av den tidigare revisorn, daterad den 10 oktober 2005, i vilken
bl.a. foljande anges. Bolaget hade vid rakenskapsarets ingdng ett lager om nio hastar som var
varderade till 377 000 kr. Under rakenskapsaret salde bolaget en hast och en dgarandel om 50
procent i en annan hast samt slaktade en tredje hést. Dessa hastar var i bokféringen vérderade till
145 000 kr. De kvarvarande hastarna, som vid rakenskapsarets ingang var varderade till 232 000
kr, redovisades vid rakenskapsarets utgang till 635 000 kr. Under rakenskapsaret kade saledes
vardet pa hastarna med 403 000 kr. Vardet pa en hast 6kade fran 50 000 kr till 250 000 kr utan
att 6kningen pa nagot satt verifierats. Bolaget har inte gjort troligt att hastarna har varderats
enligt lagsta vardets princip. En av delagarna i bolaget har foresprakat vardering av hastarna till
forsakrat vérde.

RN har vidare tagit del av bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2004/05. | denna anges
under rubriken redovisningsprinciper och bokslutskommentarer att varulagret &r upptaget till det
lagsta av anskaffningsvardet, enligt forst in forst ut-principen, respektive verkligt varde. Av en
resultatrapport for detta rakenskapsar framgar att bolagets omkostnader for hastarna uppgick till
291 000 kr. 1 en bokslutshilaga avseende varulagret anges att betraffande lagret av héstar “finns
forteckning dar aktivering av uppfodningskostnader har aktiverats” samt att det varde som
upptagits for lagret av hastar har stimts av mot livforséakringsbeloppet, varvid det kunnat
konstateras att det belopp som utfaller om samtliga hastar skulle avlivas 6verstiger det bokforda
vardet. Den ndmnda forteckningen saknas i A-sons dokumentation.

I revisionsdokumentationen finns vidare en specifikation éver bolagets innehav av héstar,
daterad den 30 april 2005, av vilken framgar att bolaget dgde sex hastar samt hade en &garandel
om 50 procent i ytterligare en hast. Anskaffningsvardet och vardet enligt lagsta vérdets princip
for dessa héstar har redovisats till sammanlagt 635 000 kr. Som vérderingsgrund anges “Enligt
forsakrings Agria”. | dokumentationen finns &ven ett forsakringsbrev, daterat den 31 maj 2005,
pa vilket noterats att bolagets hastar ar forsékrade till ett sammanlagt belopp om 795 000 kr.



3.3 A-sons yttranden

A-son har uppgett att bolagets varulager utgor en vasentlig tillgangspost. De “aktiveringar av
unghastar” som bolaget har gjort stammer vél 6verens med tidigare ars principer och det sétt som
god redovisningssed bjuder. Det kan konstateras att samtliga hastar &r till salu, vilket &ven
framgar av bolagets hemsida. Enligt uppgift fran bolagsledningen har uppfédningskostnaderna
aktiverats under aret till de i specifikationen redovisade beloppen. Han har vid sin revision tagit
stéllning till om héstarna vérderats/aktiverats till ett riktigt varde eller i varje fall inte till ett for
hogt varde. For att fa ndgon form av vardering valde han att kontrollera vad hastarna var
dodsfallsforsakrade for. Pa detta satt fick han en fingervisning om vardet, om samtliga héstar
skulle avlida skulle bolaget erhalla ett hogre belopp &n det bokforda. Darmed ansdg han att
posten i alla fall inte var 6vervarderad.

Mot bakgrund av att det bokforda vérdet pa bolagets hastar okade med sammanlagt 403 000
kr under aktuellt rakenskapsar, har RN forelagt A-son att redogora for sin granskning av bolagets
redovisade omkostnader for héstarna. Enligt bolagets resultatrapport uppgick kostnaderna till
291 000 kr. A-son har uppgett att betraffande hastlagret har han koncentrerat sig pa bolagets
redovisningsprincip, dvs. "aktivering av uppfodningskostnader till tillgangssidan”. Den netto-
effekt som uppkommer i resultatrékningen ar enligt hans uppfattning relevant. Han har &ven
uppgett att bolaget under rakenskapsaret 2005/06 erhallit ett bud pa en unghingst som 6versteg
1 mnkr. Detta torde ytterligare strka det bokforda vardet.

3.4 RN:s bedémning

Enligt 4 kap. 9 § arsredovisningslagen (1995:1554) ska omsattningstillgangar tas upp till det
lagsta av anskaffningsvérdet och nettoférséljningsvardet pa balansdagen (lagsta vardets princip).
Med anskaffningsvarde forstas utgifter for forvarv av tillgangen. | anskaffningsvardet far, utdver
inkOpspriset, utgifter som &r direkt hanforliga till forvarvet rdknas in. Med nettoforsaljningsvarde
avses forséljningsvérdet med avdrag for berédknad foérsaljningskostnad.

Varulagret var bolagets viktigaste tillgangspost. Dartill har den tidigare revisorn i en
promemoria, som A-son hade tillgang till vid sin revision av bolaget, patalat att de hastar som
ingick i varulagret sannolikt inte var varderade enligt l&gsta vérdets princip utan istallet
uppskrivna till sina forsakringsvarden. Dessa omstandigheter har medfért att A-son haft
anledning att dgna bolagets varulager och sarskilt den del darav som avsag bolagets innehav av
hastar sarskild uppmarksamhet vid sin revision. For att kunna uttala sig om héstarnas redovisade
varde skulle han inte bara ha forvissat sig om héastarnas existens utan dven ha inhamtat underlag
som gjorde det mgjligt att med rimlig grad av sdkerhet beddma om hdstarna var vérderade i
enlighet med arsredovisningslagens regler. RN finner att det varken av A-sons dokumentation
eller av hans yttranden framgar att han i tillracklig omfattning har granskat bolagets vardering av
héstarna. Harigenom har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor

4. Ersattning till revisorer

4.1 Anmalan

Den tidigare revisorn har gjort géllande att bolaget i sin arsredovisning for rakenskapsaret
2004/05 inte har redovisat det arvode om 22 000 kr som bolaget har erlagt till honom for hans
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revision av bolaget. Bolaget har endast redovisat det revisionsarvode som erlagts till A-son. |
arsredovisningen for rakenskapsaret 2004/05 anges i en not att revisionsarvodet uppgar till
13 140 kr.

A-son har inte kommenterat den tidigare revisorns uppgift om detta.

4.2 RN:s beddémning

Enligt 5 kap. 21 § arsredovisningslagen (1995:1554) ska i ett aktiebolag lamnas upplysning om
den sammanlagda pa rakenskapsaret belépande ersattningen till var och en av bolagets revisorer
och de revisionsholag dar revisorerna verkar. Det ankom pa A-son att patala for bolaget att dess
arsredovisning inte uppfyllde denna bestammelse. A-son synes inte ha uppméarksammat att
bolaget inte redovisat erlagda revisionsarvoden pa ratt sitt. Genom att inte gora detta har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

5. Aganderéttsforbehall
5.1 A-sons revisionsdokumentation

Pa tre fakturor fran olika finansbolag avseende skulder for bolagets forvarv av inventarier har
noterats att det finns dganderattsforbehall. Inventariernas bokforda varde uppgick pa balansdagen
till ca 315 000 kr. | bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2004/05 redovisas dock inte nagra
aganderattsforbehall inom linjen.

5.2 A-sons yttrande

A-son har uppgett att han i efterskott kan konstatera att uppgifterna under stéllda sakerheter och
ansvarsforbindelser ar felaktiga. Han har vid sin revision Kkonstaterat att det fanns
aganderattsforbehall i bolaget, men anda saknas uppgift harom i arsredovisningen for aktuellt
rakenskapsar. Han har ingen ursakt eller forklaring till varfor uppgifterna inte finns med,
mojligen for att de dven saknades aret innan.

5.3 RN:s bedémning

Av 3 kap. 1 8§ arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att stallda panter och
ansvarsforbindelser ska redovisas inom linjen i arsredovisningen. | bilaga 1 till namnda lag anges
att panter och darmed jamforliga sakerheter som har stallts for egna skulder och forpliktelser
som redovisas som avsattningar ska redovisas under rubriken “Stéllda sdkerheter och
ansvarsforbindelser”. Av forarbetena till arsredovisningslagen framgar att begreppet darmed
jamforliga sakerheter framst avser &ganderattsforbehall avseende tillgangar som upptas i
balansrakningen.®

® Prop. 1995/96:10, Ars- och koncernredovisning, Del 2, s. 280.



Det kan konstateras att bolaget i strid med arsredovisningslagen underlatit att redovisa
aganderattsforbehall i arsredovisningen for rakenskapsaret 2004/05. Till foljd harav har
arsredovisningen blivit missvisande. A-son har uppgett att han kant till att de aktuella
inventarierna var behaftade med &ganderattsforbehall. Han skulle darfor ha forvissat sig om att
aganderattsforbehallen redovisades korrekt i bolagets arsredovisning. Genom att underlata att
gora detta har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

6. Sammanfattande beddmning och val av disciplinar atgard

A-sons granskningsinsatser har i flera vasentliga avseenden varit otillrackliga. Dartill har han
inte foljt aktiebolagslagens regler om skyldighet att till sin revisionsberéttelse for bolaget bifoga
den tidigare revisorns anmélan till Bolagsverket. A-son har darmed asidosatt sina skyldigheter
som revisor och ska darfoér meddelas en disciplinar atgard.

RN noterar att A-son tidigare har meddelats varning for att han underlatit att i revisions-
berattelsen anméarka pa att styrelsen i ett aktiebolag handlat i strid mot vinstutdelningsreglerna i
aktiebolagslagen samt for att han, avseende ett annat aktiebolag, underlatit att verka for andring
av bokforingsmetod trots att bolaget anvant en metod som stred mot bokféringslagens regler
(RN:s beslut den 19 december 2002, dnr 2001-1099). Vidare noterar RN att A-son har meddelats
erinran for bristande granskning av en skuld i ett aktiebolag samt for underlatenhet att i revi-
sionsberattelsen anméarka pa att detta bolag inte fullgjort sin skyldighet att lamna skatte-
deklaration eller att i rétt tid betala skatter och avgifter (RN:s beslut den 29 april 2004, dnr 2003-
318). Vad som ligger A-son till last i detta arende ar allvarligt och bor i sig foranleda en varning.
Tidigare beslut i disciplindrenden kan verka i skarpande riktning nar val av disciplinar atgard ska
ske i ett senare arende. RN finner dock att de tidigare besluten inte ska leda till ett annat val av
disciplinar atgard i detta arende.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, bitradande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde
revisorn Klas-Erik Hjorth, auktoriserade revisorn Leif Lundfors, utredningssekreteraren Jan-Erik
Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektéren Jessika Eckert som foredragit
arendet.



