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1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll.! Revisorsndmnden (RN) har underrittats om
att A-son 1 maj 2006 har genomgatt kvalitetskontroll och att FAR:s kvalitetsndmnd har bedomt
att brister avseende dokumentation och oberoende innebdr visentliga avvikelser fran god
revisorssed och god revisionssed. Kvalitetskontrollstyrelsen har beslutat att dverldmna drendet
till RN och sérskilt noterat att A-son tidigare underkénts 1 2004 &rs kvalitetskontroll. Under-
rittelsen har foranlett RN att Gppna detta disciplindrende for att gora en kompletterande
utredning av de brister som konstaterats vid kvalitetskontrollen. RN:s utredning har omfattat en
granskning av de tvd revisionsuppdrag och de rikenskapsér som har ingatt 1 kvalitetskontrollen.
Ett av dessa dr entreprenadbolaget (rikenskapsdret 2004). Vidare har RN granskat A-sons
revisionsarbete 1 ytterligare tre av hans revisionsuppdrag ndmligen i personalbolaget och bygg-
bolaget (bada med rikenskapsaret den 1 september 2004-31 augusti 2005) samt
harvardsbolaget (rikenskapséiret den 1 maj 2005-30 april 2006). Hérutover har RN granskat
A-sons arbete i entreprenadbolaget dven avseende rakenskapsaret 2005.

Enligt A-sons uppgift till kvalitetskontrollanten hade han 83 revisionsuppdrag vid dennes
besok. Han utdvar sin revisionsverksamhet i X AB (revisionsbyran). Endast A-son &r verksam i
revisionsbyran.

2 Omstandigheter som har framkommit vid FAR:s kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollanten har uppgett att revisionsbyran ingér i en kontorsgemenskap med en annan
revisionsbyrd och en redovisningsbyra dar varje bolag utidt marknadsfor sig i1 ett gemensamt
handelsbolag. Kontrollanten har vidare, betrdffande de aktuella revisionsuppdragen, noterat att
A-son till storsta delen saknar granskningsprogram och att riskanalyserna bor bli mer konkreta
och inte sd allmédnt hdllna. Dokumentationen av omfattningen av utford granskning &r alltfor
knapphindig. Aven dokumentationen av gjorda iakttagelser och beddmningar visar pa stora
brister. Vilka slutsatser som dragits framgér inte.

FAR:s kvalitetsndamnd har beslutat att underkdnna A-son d& den ansett att de brister avseende
dokumentation som framkommit i kontrollantens rapport innebédr vésentliga avvikelser fran god
revisionssed.

3 Omstiandigheter som har framkommit vid RN:s kontroll

3.1 A-sons oberoende som revisor

A-son har till RN uppgett att det av kvalitetskontrollanten omndmnda handelsbolaget dgs av
honom samt en revisor och en redovisningskonsult (BN). RN har vid sin granskning av A-sons

revision av hérvardsbolaget uppmirksammat att BN dr styrelsesuppleant 1 detta bolag. A-son har
uppgett att han inte har uppmirksammat att BN &r styrelsesuppleant i hrvardsbolaget.

" Den 1 september 2006 gick FAR samman med SRS till en ny organisation bendmnd FAR SRS.



RN gor foljande bedomning.

Enligt 21 § fOrsta stycket revisorslagen (2001:883) ska en revisor for varje uppdrag i sin
revisionsverksamhet prova om det finns omstédndigheter som kan rubba fortroendet f6r hans eller
hennes opartiskhet eller sjdlvstindighet. I paragrafens forsta stycke 1 anges ett antal
typsituationer i vilka det rader en presumtion fOor att revisorn ska avbdja eller avsidga sig
uppdraget. Enligt forsta stycket 2, den s.k. generalklausulen, ska en revisor vidare avboja eller
avsdga sig ett uppdrag om det foreligger nagot annat forhallande av saddan art att det kan rubba
fortroendet for hans eller hennes opartiskhet eller sjalvstindighet. Enligt 21 § andra stycket
behover revisorn dock inte avboja eller avsidga sig uppdraget om det i det enskilda fallet
foreligger sadana sérskilda omstindigheter eller har vidtagits sddana atgérder som medfor att det
inte finns anledning att ifragasitta hans eller hennes opartiskhet eller sjalvstandighet.

I drendet &r utrett att A-son dr vald revisor i ett aktiebolag vars styrelsesuppleant BN
tillsammans med bl.a. A-son dger ett handelsbolag. RN finner att denna omsténdighet dr sddan
som omfattas av generalklausulen 1 21 § forsta stycket 2 revisorslagen. Det har inte framkommit
att det har forelegat nagra sddana sirskilda omstandigheter eller vidtagits nigra sadana atgirder
som gjorde att A-son trots detta kunde std kvar som revisor i bolaget. Han har saledes varit
skyldig att avsdga sig revisionsuppdraget. Genom att &nda kvarstd som revisor i bolaget har
A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

3.2 Generellt om A-sons revisionsarbete och dokumentation

For fyra av de fem uppdrag som har omfattats av RN:s granskning (totalt sex revisioner) ingar i
dokumentationen ett dokument kallat Planerings-PM. I dokumentet ges en Oversiktlig
beskrivning av respektive bolags verksamhet, organisation, ekonomistyrning och redovisning,
vasentliga granskningsomraden, problem- och riskomraden samt granskningsstrategi.
Uppgifterna i dessa dokument dr i stora delar desamma for samtliga revisionsuppdrag. Siledes
anges som granskningsstrategi att A-son besoker respektive bolag ett antal ganger per ar for
genomgang av aktuella fragor, erhaller balans- och resultatrapporter ndgra ganger per ar och gér
igenom dessa, berdknar tdckningsbidrag och foljer utvecklingen i bolaget. I dokumentationen for
respektive revisionsuppdrag finns dock varken periodrapporter eller anteckningar fran
genomgangar av sadana rapporter. Vidare saknas anteckningar fran besok hos klienterna utdver
mycket kortfattade noteringar frdn moten i samband med revisionernas avslutande. For samtliga
sex revisioner finns dven en checklista for slutkontroll och kvalitetssakring dar A-son signerat att
han har utfort ett antal kontrollatgdrder. I checklistan finns inga kontrollfrdgor rérande sddana
forandringar 1 aktiebolagslagen som tritt i kraft under senare ar eller kontrollfragor foranledda av
Revisionsstandard i Sverige RS. A-son har vidare anvint en checklista for granskning av
bolagens arsredovisningar. I 6vrigt bestdr hans dokumentation i huvudsak av bokslutsbilagor.
Héanvisningar till strukturerade anteckningar fran utford granskning sdsom notering om gjorda
iakttagelser, granskningens omfattning och sammanfattande bedomning saknas genomgaende for
samtliga hir aktuella revisionsuppdrag.

A-son har uppgett att han har anskaffat ett revisionsprogram men inte tagit det 1 bruk da det ar
omfattande och han maste ldra sig det, och att han vill ha en “’slutlig beddmning av nuvarande
rutin”. For samtliga bolag har han under respektive rdkenskapsar gjort en genomgéang av
periodrapporter, resultatuppfoljning och genomgang av eventuella problem. For personalbolaget
och byggbolaget har han dven granskat ett delarsbokslut. Checklistan for slutkontroll och
kvalitetssdkring uppdateras kontinuerligt. A-son har inte for ndgot av de hér aktuella bolagen
verifierat nagra av dessa uppgifter med niagon dokumentation. P4 RN:s fraga om vilken



granskning av vdsentliga poster som A-son har vidtagit i respektive bolag har han anfort att han
har erhallit de revisionsbevis han bedomt som tillrdckliga och att detta framgér av hans akter.

RN gor foljande bedomning.

En godkind eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera sddana forhallan-
den som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen och som
bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestimmelser om
dokumentation finns i 24 § revisorslagen och

2-5 §§ Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstilld péd ett
overskadligt satt. Av dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken
granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underldtenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pé ett riktigt sitt bedoms som
allvarlig eftersom den omdjliggdr en analys och en tillfredsstéllande beddmning av arbetet 1
efterhand. Den dokumentation som A-son har tillstdllt RN bestér av ett standardiserat planerings-
dokument, checklistor samt specifikationer till flertalet balansposter. RN:s utredning, som stdds
av kvalitetskontrollantens uppgifter, har visat att A-sons dokumentation saknar utforliga
anteckningar om hur han har planerat sin granskning, vilken granskning som har utforts,
omfattningen av densamma samt gjorda iakttagelser, bedomningar och slutsatser. RN finner att
dokumentationen dr sa bristfillig att den inte uppfyller de krav som stills i1 revisorslagen och 1
RN:s foreskrifter. A-son har harmed &sidosatt sina skyldigheter som revisor.

Den omstdndigheten att en revisor inte dokumenterar sin planering och sina gransk-
ningsatgdrder enligt géllande foreskrifter innebdr i och for sig inte att det dr visat att revisorns
atgdrder varit otillrickliga. I ett sadant fall miste revisorn dock kunna redogora for sin gransk-
ning pé ett sddant sitt att det vid en helhetsbeddmning framstar som sannolikt att tgérderna har
utforts och att de har haft sddan inriktning och omfattning att de har kunnat tjina som underlag
for vilgrundade slutsatser. A-son har pd RN:s frdga om hans granskning av visentliga poster
hénvisat till sin dokumentation utan att redogdra for nagra vidtagna granskningsatgérder. RN har
noterat att det i A-sons dokumentation saknas uppgifter som visar att han beaktat under senare ar
tillkommande krav pa granskning. RN konstaterar att A-son varken genom sin dokumentation
eller sina yttranden gjort sannolikt att hans revisionsatgarder varit tillrdckliga.

Med beaktande av detta dvergar nu RN till beddmningen av A-sons dvriga revisionsarbete.

3.3 Pagiaende arbeten

Av uppgifter i A-sons dokumentation framgar att personalbolaget per balansdagen den 31
augusti 2005 dgde tva fastigheter och att byggnation pédgick péd i vart fall en av fastigheterna
(nedan fastigheten V). I dokumentationen finns en faktura fran byggbolaget av vilken framgar att
byggbolaget den 26 augusti 2005 fakturerat personalbolaget 300 000 kr som dellikvid nr 1. Av
fakturatexten framgér att beloppet avser upparbetade kostnader for fastigheten V. Beloppet har
okat personalbolagets anskaftningsvérde for fastigheten.

Byggbolaget redovisade padgaende arbeten, viarderade till nedlagda kostnader, med 5 268 000
kr (51 procent av balansomslutningen) och forskott frdn kunder med 5 846 000 kr. A-son har
antecknat att bolaget hade ett daligt resultat med risk for “Overflyttning av kostnader till nésta
ar”. Han har noterat att han hade granskat pdgdende arbeten mot underlag, fakturor och
tidrapporter. For tva projekt, dir upparbetad kostnad oversteg utfakturerade belopp, har han
noterat “ska inte bli forlust enligt MB [styrelseledamoten — RN:s anmérkning]”. Av en
specifikation till pagaende arbeten framgar att for ett projekt, avseende fastigheten V,
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redovisades varken nagra upparbetade kostnader eller fakturerade arvoden trots att det av ett
utdrag ur huvudboken kunde utldsas att bolaget for detta projekt hade haft kostnader om
162 000 kr och, som framgatt av redogorelsen ovan, dven fakturerat personalbolaget a’conto 300
000 kr. I byggbolaget har siledes redovisats en intdkt pd 138 000 kr for detta projekt. I
arsredovisningen for byggbolaget anges att pagéende arbeten till fast pris har vérderats till
direkta kostnader med tilldgg for skélig andel av indirekta kostnader. Uppgift om tillimpad
princip for vérdering av arbeten pa I0pande rdkning, intéktsredovisning och vinstavrikning
saknas.

Savitt framgér av A-sons dokumentation har han inte granskat nagra uppdragsavtal eller
bedomt fardigstillandegraden i fastprisprojekten.

Entreprenadbolagets omsittning uppgick for rdkenskapsaret 2004 till 35 mnkr och
balansomslutningen till 8 mnkr. Bolaget redovisade pigaende arbeten for annans rdkning med
470 000 kr. I tillaggsupplysningarna 1 arsredovisningen saknas uppgift om bolagets princip for
vinstavrikning av utfort arbete vilket A-son dven noterat. Av en not framgér att pagéende
arbeten var virderade till nedlagda kostnader. Av en bokslutsbilaga och en specifikation framgéar
att beloppet avsag personalkostnader i1 fyra projekt och att dessa skulle utforas till fast pris.
A-son har antecknat att han ansag att beloppet var rimligt efter att ha gjort en jamforelse med av
bolaget redovisade upplupna I6ner om 437 000 kr. Savitt framgér av A-sons dokumentation har
han inte granskat hur personalkostnaderna har virderats eller vilka totala kostnader som belastat
respektive projekt. Inte heller framgar det om han har bedomt projektens fardigstillandegrad och
eventuell forlustrisk eller om han har tagit del av en projektredovisning, uppdragsavtal etc.

For rikenskapséiret 2005 uppgick entreprenadbolagets omséttning till 37 mnkr och balans-
omslutningen till 9,7 mnkr. I &rsredovisningen anges att bolaget vinstavraknar tjansteuppdrag pa
16pande ridkning i1 den takt arbetet utfors i enlighet med huvudregeln i BFNAR 2003:3 och att
pagéende, ej fakturerade tjansteuppdrag, i1 balansrdkningen tas upp till det berdknade
faktureringsvirdet av utfort arbete.> Bolaget redovisade 131 000 kr som pagdende arbeten
virderade till nedlagda kostnader. Av en bokslutsbilaga och en specifikation framgér att beloppet
avsig nedlagda kostnader for arbete/material avseende tre fastprisprojekt. Bolaget redovisade,
som upplupna kostnader, 16neskulder (inkl. sociala kostnader) om 357 000 kr samt inkdp av
varor om 185 000 kr. P4 dokumentet Planerings-PM, har A-son noterat “efterfrigat underlag for
PA [pégaende arbeten, RN:s anmérkning], dr uppskattade belopp”.

A-son har uppgett foljande. I byggbolaget har han granskat forlustrisker via genomgéng av
projekt dir nedlagda kostnader visentligt dversteg faktureringen. Betrdffande tva projekt hade
han haft en genomgang med MB av tillkommande kostnader och fakturering samt noterat att
faktureringen pa det nya aret Oversteg de belopp som var ofakturerade per balansdagen.
Pégaende arbeten bokfordes inte 16pande utan endast i bokslutet. Fardigstillda projekt blir pa sé
satt resultatavrdknade i samband med bokslutsarbetet. A-son har vidare uppgett att han har
forsokt fanga upp projekt som borde vara med i listan ver pagéende arbeten samt granskat listan
over pagéende arbeten med avseende pé att projekten inte var avslutade. Han har inte nédgon
notering om att han har granskat projektet fastigheten V, men han har haft tillgéng till
underlagen. Projektet borde enligt A-son ha varit med i specifikationen 6ver fastprisuppdrag
varfor intdkten pa 138 000 kr inte skulle ha redovisats under rdkenskapséret. A-son har uppgett
att ca 60 procent av bolagets uppdrag avsag projekt till fast pris. Han har inte kommenterat att
uppgifter saknas i arsredovisningen om redovisning av arbeten pé lopande rikning.

Entreprenadbolagets pagiaende arbeten var bada ridkenskapséaren delprojekt, tagna till fast
pris, som ingick 1 ett storre projekt. Bolaget fakturerade kunden varje manad for utfort arbete och

2 Enligt BENAR 2003:3 ir foretagets intikt frén uppdrag pa 16pande rikning vérdet av det arbete
som lagts ned och det material som levererats eller forbrukats under perioden. Viardet ska berdknas
utifran det avtalade priset.



vinstavriknade 16pande. A-son har inte bedomt posten som visentlig och har séledes inte utfort
en djupare granskning. Han har inte for nidgot av rdkenskapsaren redogjort for ndgon granskning
av bolagets intéktsredovisning, projektredovisning eller bedomning av forlustrisker. A-son har
inte heller redogjort for om han granskat att i projekten ingdende materialkostnader periodiserats
pa ett korrekt sitt eller kommenterat att 1 arsredovisningen saknas kompletta uppgifter om
principer for redovisning av pagdende arbeten, vinstavrakning mm.

RN gor foljande bedomning.

Av 5 kap. 2 § arsredovisningslagen (1995:1554) f6ljer att principerna for viardering av tillgéngar,
avsittningar och skulder ska anges 1 A&rsredovisningen. I bolag som bedriver
entreprenadverksamhet ar det viktigt att revisorn granskar vad som har aktiverats som pagaende
arbeten utifrdn eventuellt kontraktspris och fardigstéllandegrad. Bolagets risk for tillkommande
kostnader méste dven beaktas, bade for de uppdrag som pagar per balansdagen och for de
uppdrag som fardigstéllts under aret. Revisorn méste dven forvissa sig om att arsredovisningen
innehéller information om principerna for intidktsredovisning och resultatavrdkning samt hur
nedlagda kostnader vérderats, om de redovisas till sjdlvkostnad eller till ndgot annat vérde.

Savitt giller posten pagidende arbeten framgar av RN:s utredning att byggbolaget har utfort
uppdrag savil till fast pris som pa l6pande rakning. I bolagets arsredovisning anges hur pagéende
arbeten till fast pris har vérderats i balansrdkningen. Daremot saknas uppgifter om hur bolagets
arbeten pa lopande rdkning vérderats samt hur bolaget vinstavriknar sina pagéende arbeten. Av
A-sons dokumentation framgar vidare att han, trots att han har haft tillrdckliga uppgifter, inte
uppmérksammat att byggbolaget under r 2004 felaktigt har redovisat en intdkt om 138 000 kr
avseende ett pagaende fastprisuppdrag.

I arsredovisningen for entreprenadbolaget avseende ar 2005 anges endast bolagets principer
for intdktsredovisning av arbeten pa I6pande rikning trots att bolaget, savitt framgar av RN:s
utredning, bara har redovisat arbeten tagna till fast pris.

A-son har inte for nagot av bolagen eller for nagot av rikenskapsaren redogjort for nagon
granskning av bolagets intdktsredovisning, projektredovisning eller sin beddmning av
fardigstéllandegrad och forlustrisker i pagdende arbeten utforda till fast pris. Han har inte heller
redogjort for ndgon granskning av uppdragsavtal, hur de nedlagda kostnaderna var berdknade
eller om han granskat att bolaget tagit hansyn till upplupna projektkostnader vid vérderingen av
pagaende arbeten. RN finner att A-son inte har visat och inte heller gjort troligt att han har
granskat bolagens intéktsredovisning eller redovisade padgaende arbeten pa ett godtagbart sitt.

Genom att i de aktuella bolagen inte vidta tillrdckliga revisionsatgérder har A-son asidosatt
god revisionssed.

4 Sammanfattande bedomning

RN konstaterar att A-son asidosatt revisorslagens regler om opartiskhet och sjilvstiandighet i ett
revisionsuppdrag. Vidare har A-sons dokumentation Over sina granskningar varit bristfallig. Han
har inte heller gjort sannolikt att hans revisionsdtgarder generellt har varit tillrdckliga. RN har
ocksd kunnat konstatera allvarliga brister i A-sons revisionsarbete vad avser granskning av
pagaende arbeten.

A-son har saledes i flera hidnseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfor
meddelas en disciplindr atgdrd. Med hénsyn till att vad som ligger honom till last &r allvarligt
finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.



Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsndmnd. I beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice
ordférande, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, skattedirektoren Vilhelm Andersson,
bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utrednings-
sekreteraren Jan-Erik Moreau samt professorn Claes Norberg. Vid drendets slutliga
handldggning har 1 6vrigt nérvarit direktoren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg som foredragit drendet.



