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1 Inledning

Genom systematisk och uppsokande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten 1 revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led 1 denna tillsyn har RN under-
sokt forutsdttningarna for vissa godkinda och auktoriserade revisorer att genomfora revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ar en av dessa revisorer och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor.
For att f4 underlag for en kvalitetsbedomning av A-sons revisionsarbete har RN dven tagit del av
hans dokumentation av, nar SUT-drendet initierades, senast genomford revision i fem aktiebolag
ndmligen i1 fotobolaget (rdkenskapsaret 2005), installationsbolaget (rikenskapsédret 2005),
cykelbolaget (rikenskapséret 2005), maskinbolaget (rdkenskapséret 2004-05-01-2005-04-30),
och hotellbolaget (rikenskapsaren 2004 och 2005). Med hénsyn till vad som har framkommit 1
SUT-édrendet har RN beslutat att Gverfora detta till ett disciplindrende. De iakttagelser som har
legat till grund for detta beslut har sammanfattats i en promemoria dver vilken A-son har yttrat
sig.

Enligt egen uppgift hade A-son nir SUT-4rendet initierades (den 20 juli 2006) 71 aktiva revi-
sionsuppdrag. Han utdvar sin revisionsverksamhet i den enskilda firman X (revisionsbyran).
Utover A-son dr ytterligare en person verksam i revisionsbyran.

2 A-sons revisionsarbete — generella iakttagelser
2.1 Dokumentation

P4 A-sons granskningsplaner har angetts Oversiktlig granskning betriffande néstan samtliga
resultat- och balansposter. Pa ett fital poster har i stillet angetts Alla rdkenskapspastdenden. I
flertalet fall kan dock inte av dokumentationen utlésas att ndgon granskning har skett av dessa
poster. A-sons dokumentation bestar i huvudsak av dokument bendmnda arbetsprogram” med
kommentarerna U.a. samt bokslutsbilagor med uppgift om de konton som ingér i respektive
balanspost och de olika belopp som ingér. De s.k. arbetsprogrammen bestar av allmint héllna
rubriker eller generella granskningsomraden och kan inte tjdna som beskrivning av de gransk-
ningar som har utforts.! A-son har inte tillfért ndgra egna noteringar som verifierar att nigra
egentliga kontroller har utforts. I arbetsprogrammen finns utrymme for att ange referenser till
granskningsdokument. Denna mdjlighet har inte i nagot fall anvints av A-son. I det material som
tillstéllts RN kan sélunda betraffande flertalet resultat- och balansposter inte utldsas att A-son har
utfort nagra faktiska granskningsinsatser. A-son har anfort att U.a. innebdr att han har
“kontrollerat mot huvudbok samt bifogade bokslutsbilagor” samt dven uppgett foljande: ~Vill
tilligga att vid u.a. kontrollerades detta utan att det alltid dokumenterades.” A-son har 1 sitt
yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-drendet anfort att han anser att han vid anteckningar U.a.

' Med uttrycket “arbetsprogram” avses fortsittningsvis denna typ av dokument.



har utfort erforderliga granskningsinsatser varfor nagra egna noteringar enligt hans mening inte
var behovliga.

Vad betriffar forvaltningsrevisionen bestar A-sons dokumentation av ett arbetsprogram med
kommentarerna U.a. I dokumentet anges att kontroller har skett under 16pande granskning. Det
finns dock 1 det material som tillstillts RN inget som verifierar att ndgon 16pande granskning har
skett. A-son har ombetts att kommentera detta och bifoga eventuell dokumentation. Han har
diarvid vad géller fotobolaget i1 efterhand tillstillt RN en anteckning om att han “bladat”
leverantdrsfakturor under 2005 och bladat juli 2005 [samt] dec 2005”. Vad betréiffar installa-
tionsbolaget och cykelbolaget finns kortfattade anteckningar om att A-son har “bladat”
verifikationer. Vad géller maskinbolaget har A-son 1 efterhand tillstidllt RN en anteckning om att
han ”bladat” verifikationer stickprovsvis under rdkenskapsaret. Han har dven betriffande
hotellbolaget antecknat att han “bladat” verifikationer.? Savitt framgér av A-sons dokumentation
har han inte betrdffande négot av de hér aktuella bolagen foljt upp hindelser efter respektive
rakenskapsars slut. Inte heller kan av dokumentationen utldsas att A-son har haft ndgon kontakt
med sina revisionsklienter eller avrapporterat sina granskningar.

Vad giller skatter och avgifter bestar A-sons enda dokumentation betrdffande samtliga har
aktuella bolag av arbetsprogram pa vilka han antecknat U.a. efter olika granskningsatgirder samt
ndgra skattedeklarationer. Av dokumentationen kan inte utldsas att A-son har utfort nagon
granskning av bolagets hantering av skatter och avgifter. A-son har av RN ombetts att
kommentera detta, beskriva eventuella kontroller samt att verifiera sina uppgifter med dokumen-
tation. A-son har svarat att han har foljt upp skatter och avgifter i huvudboken utan sirskild
dokumentation.

RN:s bedomning

Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och i1 2-5 §§
Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och revisionsbolags
verksamhet. En godkénd eller auktoriserad revisor skall dokumentera sddana forhdllanden som
har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen och som bevis for att
revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed. Dokumentationen skall vara tydlig
och sammanstilld pa ett overskadligt sitt. Av dokumentationen skall bland annat framga hur
granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har
gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldig-
heten pa ett riktigt sitt bedoms som allvarlig eftersom den omojliggdér en analys och en
tillfredsstidllande bedomning av arbetet i1 efterhand.

RN:s utredning visar att A-sons dokumentation saknar anteckningar om vilka granskningar
som har utforts, omfattningen av dessa samt gjorda iakttagelser och beddmningar. RN
konstaterar att A-sons dokumentation inte uppfyller de krav som stélls 1 revisorslagen och 1 RN:s
foreskrifter. Han har harmed asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Den dokumentation som A-son har tillstillt RN &r sé bristfallig att den inte kan anvdndas som
underlag for bedomning av hans revisionsarbete. Den omstdndigheten att en revisor inte doku-
menterar sina granskningsatgérder enligt géllande foreskrifter innebér i och for sig inte att det &r
visat att revisorns atgirder varit otillrdckliga. 1 ett saddant fall fir dock en stor del av
tillsynsmyndighetens bevisborda anses dvergd pé revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna
redogdra for sin granskning pd ett sddant sétt att det vid en helhetsbedomning framstar som
sannolikt att de pastddda atgérderna utforts och att de haft sddan inriktning och omfattning att de
kunnat tjina som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedomning bor bl.a. beaktas hur

2 A-son synes med uttrycket “blada” verifikationer mena att han har bliddrat igenom dessa.



pass detaljerade uppgifter revisorn lamnat om sina granskningsinsatser. RN konstaterar att A-son
har 1dmnat endast mycket allmént hallna och knapphéndiga svar nir RN begért fortydliganden av
hans revisionsinsatser.

Med beaktande av vad som redovisats ovan dvergar nu RN till beddmningen av A-sons dvriga
revisionsarbete.

3 A-sons revisionsarbete — siarskilda iakttagelser
3.1 Aktiebolag med negativt eget kapital

Hotellbolagets omsittning hérrérde fran lokaluthyrning. Sévitt framgéir av de handlingar (en
grundakt och tva arsakter) som A-son har tillstallt RN har han inte for nadgot av aren 2004 och
2005 granskat bolagets resultatposter eller ens tagit del av nagra hyresavtal. Av kontoutdrag
avseende rorelsens intdkter framgar att flertalet av hyresgésterna var “nirstaende bolag” dvs.
bolag med samma styrelse som hotellbolaget och dvriga bolag i en koncern med hotellbolaget
som ett av dotterbolagen.

Hotellbolagets eget kapital uppgick till minus 458 019 kr per balansdagen den 31 december
2004 och till minus 546 324 kr per balansdagen den 31 december 2005. I hotellbolagets
arsredovisningar for dren 2004 och 2004 finns inga kommentarer till att bolagets registrerade
aktiekapital var forbrukat eller ndgon upplysning om huruvida ndgon kontrollbalansrdkning hade
upprittats. A-son har i sina revisionsberittelser for aren 2004 och 2005 informerat om att
bolagets eget kapital understeg hdlften av det registrerade aktiekapitalet “varfér bolaget [var]
likvidationspliktigt enligt Aktiebolagslagen”. Av A-sons dokumentation kan inte for nigot av
aren utldsas att han har uppmanat styrelsen att uppritta kontrollbalansrakning, &n mindre
Overvigt anmérkning 1 sina revisionsberittelser. A-son har pd RN:s friga uppgett att nagra
kontrollbalansrdkningar inte hade upprittats “d4 nagot Overvidrde inte fanns” i1 den av
hotellbolaget dgda fastigheten.

RN:s bedomning

Som framgétt ovan kan av A-sons dokumentation inte utldsas att han for ndgot av ren 2004 och
2005 har granskat vare sig intdkter och kostnader rérande bolagets enda egentliga verksamhet,
nidmligen lokaluthyrning, eller ha tagit del av nagra hyresavtal. Eftersom flertalet av
hyresgésterna var nirstdende bolag var det extra viktigt att folja upp att det inte féorekom felaktig
prissittning som skulle kunna innebdra en vérdedverforing fran hotellbolaget till narstdende
bolag. Eftersom hotellbolaget hade ett negativt eget kapital skulle en underprissittning kunna
innebdra en Overtrddelse av kapitalskyddsreglerna 1 davarande 12 kap. 2 § 1 1975 érs
aktiebolagslag (1975:1385).” Séavitt framgar av A-sons dokumentation och kortfattade svar har
han inte uppmérksammat denna risk och @n mindre utrett frdgan. Harmed har A-son inte haft
grund for att avgora om skada uppkommit for hotellbolaget — och ddrmed inte heller haft grund
for att uttala sig 1 frigan om ansvarsfrihet — eller om styrelsen pa annat sétt har asidosatt sina
skyldigheter enligt aktiebolagslagen. Vidare kan konstateras att den obefintliga granskningen av
intdkter och kostnader ocksd innebir att A-son inte heller har visat eller ens gjort troligt att han
har haft grund for att tillstyrka faststdllande av bolagets resultat- och balansrdakningar for éren
2004 och 2005. Genom sina upprepade underlitelser har A-son allvarligt asidosatt sina
skyldigheter som revisor.

* Motsvarande bestimmelser finns i 17 kap. 3 § aktiebolagslagen (2005:551).



Enligt 13 kap. 12 § i 1975 ars aktiebolagslag skall ett aktiebolags styrelse genast uppritta och
lata bolagets revisor granska en kontrollbalansrikning nir det finns anledning anta att bolagets
eget kapital understiger hilften av det registrerade aktiekapitalet.* Enligt 10 kap. 30 § andra
stycket 1 1975 ars aktiebolagslag skall en revisor anmérka i revisionsberittelsen bl.a. om det
framkommit att styrelsen har handlat i strid med aktiebolagslagen.” Om kontrollbalansrédkning
inte har upprittats skall sdledes revisorn 1 sin revisionsberéttelse anmérka pa styrelsens under-
latenhet att vidta foreskrivna atgérder. Att i revisionsberéttelsen endast hénvisa till aktiebolags-
lagens likvidationsregler dr inte detsamma som att anmédrka pd att bestimmelserna 1 aktie-
bolagslagen inte har foljts. A-son skulle darfor i forsta hand ha uppmanat styrelsen att upprétta
kontrollbalansrikning. Om sé inte skedde skulle han i sina revisionsberéttelser for hotellbolaget
avseende riakenskapsaren 2004 och 2005 ha anmairkt pé att styrelsen inte hade vidtagit 1 aktie-
bolagslagen foreskrivna dtgérder. Genom att underlata att agera pa detta sétt har A-son allvarligt
asidosatt sina skyldigheter som revisor.

3.2 Otillaten vinstutdelning

Installationsbolagets arsredovisning och A-sons revisionsberéttelse for dr 2005 4r daterade den
30 april 2006. Balanserad vinst (ingdende balans) redovisades med 1 064 657 kr i bolagets
arsredovisning for ar 2005 (efter avdrag for tidigare verkstélld vinstutdelning om 135 547 kr som
hade beslutats pa en extra bolagsstimma i september 2005). Av ett protokoll frén en extra
bolagsstimma den 13 mars 2006 framgér att tva personer, bendmnda TA och KP, dgde 2 500
aktier vardera. Vid stimman beslots att utdelning skulle ske med 476 kr per aktie till KP, dvs.
totalt 1 190 000 kr. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas att han har reflekterat Gver
huruvida denna vinstutdelning var tillaten eller inte.

A-son har uppgett att han kontrollerade arsredovisningen eftersom utdelningen “skulle
paskyndas vid utkép av KP” och att utdelningen senare faststélldes vid ordinarie bolagsstimma.

RN:s bedémning

Enligt 14 § lagen (2005:552) om inférande av aktiebolagslagen (2005:551) skall bestimmelserna
1 1975 ars aktiebolagslag tillimpas pd virdedverforingar om berdkningen skall grunda sig pa en
arsredovisning som upprattats fore utgangen av ar 2005. Vid tidpunkten for den extra
bolagsstimma vid vilken beslut om utdelning av 1 190 000 kr fattades (den 13 mars 2006) var
den senast uppréttade arsredovisningen daterad den 4 april 2005. RN gor darfor sin bedomning
utifrdn bestimmelserna i 1975 ars aktiebolagslag.

Av 12 kap 2-3 §§ 1 1975 ars aktiebolagslag foljer att beslut om véardedverforing skall fattas av
bolagsstimma och grundas pé uppgifterna i en faststélld balansrdkning. Utdelning kan aldrig ske
med ett hdgre belopp én vad som i balansrdkningen redovisas som fritt eget kapital.

Installationsbolaget har vid den extra bolagsstimman den 13 mars 2006 fattat beslut om att
vinstutdelning skulle ske med 1 190 000 kr. Som framgatt ovan fanns dock endast 1 064 657 kr
som fritt eget kapital som ingdende balans (rdkenskapsaret 2005) varav foljer att
viardedverforingen var otilliten. Genom att i sin revisionsberittelse inte anmirka pa denna
overtradelse av en av aktiebolagslagens kapitalskyddsregler har A-son allvarligt asidosatt sina
skyldigheter som revisor.

* Motsvarande bestimmelser finns i 25 kap. 13 § aktiebolagslagen.
> Motsvarande bestéimmelser finns i 9 kap. 33 § aktiebolagslagen.



3.3 Finansiella anldggningstillgangar

Under rubriken finansiella anldggningstillgdngar har i installationsbolagets &rsredovisning
tagits upp aktier och andelar till 749 618 kr (17 procent av balansomslutningen) per den 31
december 2005. I en notupplysning anges endast foljande: “Vidrdepapper upptagna till
ansk.vdrde.” I A-sons dokumentation finns ett aktiebrev utfardat i Kalifornien den 2 juni 2003
men undertecknat i april 2005 och stillt till ett namngivet bolag som har en namnlikhet med
installationsbolaget. A-son har pa RN:s fraga medgett att bendmningen pa bolaget &r felaktig. Pa
RN:s fragor hur A-son har forvissat sig om vérdet pd aktiebrevet och hur han forvissat sig om att
installationsbolaget var dgare till virdehandlingen per balansdagen den 31 december 2005 har
A-son uppgett att han har ”foljt kopen fran borjan”. Han har tillstdllt RN nagra dokument frdn
oktober 2003. Hur dessa kan verifiera postens existens och virde per den 31 december 2005 har
A-son inte forklarat.

RN:s bedomning

Savitt framgar av A-sons dokumentation har han inte efterfrigat nédgot aktuellt dokument som
underlag for viarderingen av posten aktier och andelar per den 31 december 2005. Det dr anmaérk-
ningsvart att A-son okritiskt har godtagit existensen och vérdet av en, enligt arsredovisningen for
ar 2005, vasentlig balanspost 1 installationsbolaget utan att ha tillgang till, eller ens ha efterfragat,
nigot godtagbart revisionsbevis som grund. A-son har hirmed allvarligt asidosatt sina skyl-
digheter som revisor.

3.4 Varulager

Posten varulager har i fotobolaget tagits upp till 417 364 kr (27 procent av balansomslutningen)
per den 31 december 2005. Den dokumentation A-son ursprungligen har insént till RN
betraffande varulager bestar av ett arbetsprogram, ett lagerintyg samt elva sidor med lagerlistor
som inte dr forsedda med nagra anteckningar. Av detta material kan inte utldsas att A-son har
utfort ndgon granskning av posten, vare sig av lagret eller av bolagets rutiner for inventering.
A-son har 1 efterhand, pd RN:s forfradgan, insént ett dokument bendmnt Checklista fysisk nérvaro
vid inventering av varulager. P4 denna finns fortryckt bl.a. ”Stickprovsinventera stdrre poster
och/eller slumpvis utvalda poster enligt listan mot lager” respektive i lagret mot lista”. A-son
har antecknat Ja efter dessa meningar. Nagra handlingar som verifierar att ndgra kontroller
faktiskt skulle ha skett har inte tillstdllts RN. Det finns sdledes inte ndgra dokument som visar
vare sig inriktning eller omfattning av eventuella kontroller eller resultatet av eventuell utford
granskning. A-son har 1 sitt yttrande 6ver RN:s promemoria 1 SUT-drendet endast tillagt att han
nérvarade vid inventeringen. Han har inte verifierat dessa uppgifter med ndgon dokumentation.

Posten varulager har 1 cykelbolaget tagits upp till 1354692 kr (80 procent av
balansomslutningen) per den 31 december 2005. A-son har i ett arbetsprogram antecknat att han
nérvarit vid inventeringen och kontrollerat de storsta posterna (cyklarna) samt kontrollrdknat
lagerlistorna. P4 lagerlistor finns fyra bockar vid fyra olika slag av cyklar till ett totalt virde om
41 348 kr. Vad bockarna avser framgér inte. Inte heller finns nagra ytterligare anteckningar.
A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-drendet endast tillagt att han narvarade vid
inventeringen och att bockarna innebér att han inventerade dessa cyklar (3 procent av varulagrets
redovisade virde).

Varulager har i maskinbolaget redovisats med 5029 727 kr (63 procent av balans-
omslutningen) per den 30 april 2005. A-son har i en granskningsplan antecknat att det fanns en
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revisionsrisk pa grund av att varulagret var virderat till forséljningspris. Aven av lagerlistorna
framgér att de priser som anvénts vid virderingen var forsédljningspriser. Pa ett lagerintyg har
dérefter avdrag gjorts med 15 procent som uppges motsvara bolagets vinstpaslag. I
arsredovisningen har under tilldiggsupplysningar angetts att varulagret hade vérderats till det
lagsta av anskaffningsvirdet och det verkliga vérdet pa balansdagen. Av A-sons dokumentation
kan inte utldsas att han har bedomt huruvida ett avdrag med 15 procent var korrekt for att erhalla
en virdering enligt den virderingsprincip som angetts i drsredovisningen eller att han har agerat
utifran sin ovan ndmnda riskbeddmning. A-sons dokumentation avseende posten varulager bestar
av ett arbetsprogram, en bokslutsbilaga som utgér lagerintyg samt lagerlistor. A-son har
antecknat att lagret hade kontrollerats av den av maskinbolaget anlitade redovisningsbyran. Det
finns dock inga handlingar som verifierar att ndgra kontroller har skett. Inte heller kan utlédsas att
A-son har gjort ndgon egen granskning av lagrets virde och existens. A-son har i efterhand
tillstéllt RN lagerlistor pa vilka nagon antecknat signaturen SJ vid vissa poster. A-son har anfort
tidsbrist som forklaring till att han har anlitat redovisningsbyran for att kontrollera lagret. A-son
har inte besvarat RN:s fraga nér han, vid revisionsberittelsens avgivande den 23 november 2005,
senast hade nédrvarit vid inventering av posten varulager och inte heller tillstidllt RN nigon
dokumentation fran eventuell granskning.

RN:s bedomning

Posten varulager var en visentlig post i fotobolaget och den mest visentliga tillgdngsposten 1
sévil cykelbolaget som maskinbolaget. A-son har inte vare sig genom dokumentation eller
genom sina svar pd RN:s frigor gjort troligt att han har utfort ndgon granskning av fotobolagets
varulager. Vad giller cykelbolaget dr det enligt RN:s mening helt otillrickligt att granska
existensen av varor motsvarande 3 procent av det redovisade vérdet av en post som utgjorde
bolagets enda egentliga tillgang.

Vad géller maskinbolaget har A-son inte ens pastatt att han har granskat bolagets mest
visentliga post, och enligt hans egen bedomning ocksa den mest riskfyllda, utan har overlatit
denna kontroll till den av bolaget anlitade redovisningskonsulten. RN finner att de kontroller
som konsulten har utfort dr att anse som en del av maskinbolagets interna kontroll, eftersom
redovisningskonsulten samtidigt har haft ansvaret for att handha redovisningen i bolaget. A-son
kunde visserligen ta hansyn till sidana kontroller da han planerade sin granskning men fick,
enligt god revisionssed, inte lata redovisningskonsultens granskning ersdtta egna revisions-
atgérder.

Enligt 4 kap. 9 § arsredovisningslagen (1995:1554) skall omséttningstillgdngar som
huvudprincip tas upp till det ldgsta av anskaffningsvérdet och nettoforsédljningsvérdet pa balans-
dagen. I maskinbolagets arsredovisning har under tilldiggsupplysningar angetts att varulagret
hade viarderats till det ldgsta av anskaffningsvérdet och det verkliga vardet pa balansdagen. Savitt
framgér av A-sons dokumentation har dock lagervdrdet berdknats utifrdn forsiljningspris med
avdrag for 15 procent. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas att han har reflekterat Gver om
den av maskinbolaget faktiskt tillimpade vérderingsprincipen stimde 6verens med de principer
som angavs 1 drsredovisningen.

RN konstaterar sammanfattningsvis att A-son inte i nagot av de tre ovan nimnda bolagen har
visat eller ens gjort troligt att han har granskat posten varulager pa ett godtagbart sitt. A-son har
dérmed pa ett allvarligt sétt dsidosatt sina skyldigheter som revisor.

3.5 Kundfordringar och leverantorsskulder



A-sons dokumentation betrdffande kundfordringar och forsiljning samt leverantdrsskulder och
inkdp bestar 1 fotobolaget av arbetsprogram med kommentarerna U.a., bokslutsbilagor samt en
forteckning over respektive balanspost. I det material som tillstéllts RN kan inte utldsas att A-son
har utfort ndgra granskningsinsatser vare sig av balansposterna eller av rutinerna for forsiljning
och inkdp. A-son har betrdffande ndmnda poster och rutiner anfort att han har kontrollerat mot
huvudbok samt bifogade bilagor.

I maskinbolaget har kundfordringar redovisats med 481 810 kr och leverantdrsskulder med
3256 830 kr (41 procent av balansomslutningen) per den 30 april 2005. A-son har i en
granskningsplan antecknat att granskningen skulle inriktas pa varulager, kundfordringar och
leverantdrsskulder. A-sons dokumentation bestér 1 dvrigt av arbetsprogram och bokslutsbilagor
samt en forteckning over kundfordringar respektive leverantorsskulder. A-son har pa RN:s fraga
uppgett att den av bolaget anlitade redovisningsbyrén har utfort betalningskontrollerna.

RN:s bedémning

RN konstaterar att A-son varken genom dokumentation eller pa annat sétt har verifierat att han
har utfort ndgra godtagbara revisionsétgirder betrdffande vésentliga tillgangs- och skuldposter 1
de ovan ndmnda revisionsuppdragen. Vad géller maskinbolaget dr det anmérkningsvért att A-son
inte har utfort ndgon egen granskning av de tre tillgdngs- och skuldposter som han bedémt vara
vasentliga utan helt Gverlatit detta till den av bolaget anlitade redovisningskonsulten. A-son har
hiarmed pa ett allvarligt sitt dsidosatt sina skyldigheter som revisor.°

3.6 Datering av dokumentation, drsredovisningar och revisionsberdittelser

Arsredovisningen och A-sons revisionsberittelse for installationsbolaget avseende &r 2005 #r
daterade den 30 april 2006. I A-sons dokumentation finns balans- och resultatrapporter daterade
den 17 juli 2006 och forsedda med bockar och anteckningar. Niar A-son av RN ombetts att
kommentera detta har han uppgett foljande: “Efterkontroll gjordes i juli 2006.” Vad som avses
med efterkontroll och varfoér A-son utférde denna har han inte forklarat. RN har noterat att
arsredovisning och revisionsberéttelse for installationsbolaget har inkommit till Bolagsverket
forst den 27 juli 2006. Vidare har RN konstaterat att bokslutsbilagor avseende skatteskulder och
Ovriga skulder ir upprittade den 18 augusti 2006. P4 den senare bokslutsbilagan finns dven
nagra noteringar. Det kan antecknas att RN:s forsta skrivelse till A-son i1 det nu aktuella SUT-
drendet dr daterad den 20 juli 2006.

Arsredovisningen for cykelbolaget for ar 2005 dr daterad den 20 maj 2006 och A-sons
revisionsberittelse den 30 maj 2006. I A-sons dokumentation finns balans- och resultatrapporter
daterade den 13 juni 2006 och forsedda med bockar. Nar A-son av RN ombetts att kommentera
detta har han uppgett: “Efterkontroll”. Vad som avses med efterkontroll och varfor A-son
utforde denna har han inte forklarat. Arsredovisning och revisionsberittelse for cykelbolaget har
inkommit till Bolagsverket forst den 27 juli 2006.

RN:s bedomning
Av god revisionssed foljer att en revisionsberéttelse skall dateras och undertecknas den dag

revisionen avslutades.” RN konstaterar att det genom A-sons egna uppgifter samt dvrigt material
1 drendet dr utrett att A-son har utfort kontroller efter de tidpunkter da han daterade sina

% Vad giller anlitande av redovisningskonsult, se ovan i avsnittet om varulager.
7Se RS 709 p. 23SE.



revisionsberittelser 1 cykelbolaget och installationsbolaget. Hans péstdenden om att dessa
granskningar utgjorde “efterkontroller” ar inte av sadan karaktidr att de fordndrar denna
bedomning. Detta innebér att A-sons revisioner inte var avslutade de datum som han har angett i
sina revisionsberéttelser. A-son har hdrmed allvarligt asidosatt god revisionssed.

4 RN:s sammanfattande bedomning

A-sons dokumentation dr genomgaende mycket bristfillig och saknas helt avseende vissa poster.
Betriaffande visentliga resultat- och balansposter i klientbolagen visar RN:s utredning att A-son
antingen inte har utfort nagra egentliga revisionsatgérder eller att den granskning han pastar sig
ha gjort inte kan ha gett honom tillrackligt underlag for att med rimlig grad av sidkerhet bedoma
dessa posters existens och vdrde. Han har vidare i flera av de hér aktuella uppdragen underlatit
att agera och att anmaérka pa att tvingande regler i aktiebolagslagen och arsredovisningslagen inte
hade foljts. RN konstaterar sammanfattningsvis att A-son inte, vare sig genom dokumentation
eller genom sina svar pa RN:s fragor, har gjort sannolikt att han i ndgot av de fem av RN
granskade revisionsuppdragen har utfort ndgon godtagbar revision.

RN finner att A-son revisionsverksamhet har uppvisat mycket allvarliga brister. Han har
genom det ovan anforda i1 hog grad och i grundldggande delar &sidosatt sina skyldigheter som
revisor. A-son skall darfor meddelas en disciplindr atgérd. Vad som framkommit i drendet ar av
sé allvarligt slag att omstdndigheterna maste anses som synnerligen forsvarande. Dartill kommer
att RN 1 ett beslut den 21 oktober 2004 har meddelat A-son varning och édlagt honom att till
staten betala en straffavgift om tjugofemtusen kronor. RN har i detta beslut bl.a. konstaterat att
A-sons revisionsdokumentation var ytterst knapphindig och inte uppfyllde lagstadgade krav.
Vidare fann RN att A-sons granskningsdtgirder hade varit mycket bristfilliga betrdffande
visentliga resultat- och balansposter. RN konstaterar att A-son, trots denna mycket allvarliga
kritik, inte har vidtagit nagra atgérder for att forbdttra sin dokumentation och sina revisions-
insatser. Sammantaget finner RN att A-sons godkidnnande som revisor skall upphivas med
omedelbar verkan.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) upphdver RN A-sons godkédnnande
som revisor. Med stod av 35 § forsta stycket ndmnda lag forordnar RN att beslutet skall gilla
omedelbart.

Arendet har avgjorts av Revisorsnimnden. I beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordforande, hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, skatte-
direktoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkédnde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga
handlaggning har i1 6vrigt nirvarit direktoren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.



