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Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underréattelse fran Skatteverket avseende auktoriserade
revisorn A-son. Anmadlan avser A-sons uppdrag som vald revisor i ett aktiebolag under
rakenskapsaren 2001/2002 och 2002/2003

Av handlingarna i arendet framgar att bolaget bedrev sjukgymnastverksamhet. Skatteverket
har gjort gallande att det har forekommit brister i bolagets redovisningsrutiner, bland annat pa sa
sétt att bolaget anvande gemensamma verifikationer vid redovisningen av patientavgifter, trots
att forutsattningarna for detta inte var uppfyllda. De gemensamma verifikationerna utgjordes av
kassajournaler dar bolaget for varje dag antecknade antalet patientbesék samt summan av de
kontanta inbetalningarna. Det kan inte utlasas av kassajournalerna hur manga av patienterna som
betalade patientavgift och hur manga som hade s.k. frikort eller som av nagon annan anledning
inte betalade nagon kontant ersattning.

A-son har anfért i huvudsak féljande.

Vid planeringen av revisionerna bedémde han inte att kontantredovisningen var ett vésentligt
granskningsomrade. Han gjorde dock vissa iakttagelser vid revisionen av rakenskapsaret
2001/2002 som foranledde papekanden om att bolaget borde forbattra rutinerna for
kontantredovisningen. Detta foljde han upp i efterkommande revisioner och noterade da att
bolaget hade vidtagit atgarder, Iat vara att rutinerna annu inte var tillfredsstallande vid revisionen
av rakenskapsaret 2002/2003. Skatteverkets uppgift om att det inte fanns forutsattningar for att
anvanda gemensamma verifikationer ar i sak riktig. Bestdmmelserna om gemensamma
verifikationer var dock inte nagot som togs upp sarskilt vid hans diskussioner med bolagets fore-
tradare i samband med revisionerna av de aktuella rakenskapsaren.

RN gor foljande bedémning.

Revisorslagen (2001:883) tradde i kraft den 1 januari 2002, da lagen (1995:528) om revisorer
upphorde att gélla. Enligt punkt 3 i 6vergangsbestammelserna till den nya lagen skall en fraga
om discipliningripande mot en revisor pa grund av en atgard eller underlatenhet fore lagens
ikrafttradande prévas enligt dldre bestdimmelser, om inte en prévning enligt de nya bestamm-
elserna ar formanligare for revisorn. Med stod harav tillampar RN i detta drende 1995 ars lag
savitt avser tiden fore den 1 januari 2002.

For varje affarshandelse skall det enligt 5 kap. 6 § forsta stycket bokforingslagen (1999:1078)
finnas en verifikation. Av tredje stycket i samma paragraf framgéar att det under vissa
forutsattningar kan anvéndas en gemensam verifikation for flera affarshandelser. Enligt denna
bestammelse far, vid forsaljning av varor och tjanster mot kontant betalning, inbetalningarna
under en dags forsaljning dokumenteras genom en gemensam verifikation om det skulle vara
forenat med svarigheter att uppratta verifikationer for de olika affarshandelserna. Bokforings-
namnden har utférdat en rekommendation, BFN R 2 Gemensam verifikation, i syfte att klargora
bland annat under vilka forutsattningar gemensam verifikation far anvéandas. |
rekommendationens 14:e punkt sigs att ett villkor for att gemensam verifikation skall fa
anvandas &r att kundkretsen &r i huvudsak anonym, pa sa satt att foretagets kundkrets typiskt sett
ar obestamd och att kunderna normalt inte identifieras. Enligt punkt 18 kan kundkretsen inte
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anses vara i huvudsak anonym i foretag av en typ dar det normalt sett fors kundkort,
patientjournal el. dyl.

Av utredningen i arendet framgar att bolaget anvande sig av gemensamma verifikationer i
form av kassajournaler vid redovisningen av patientavgifterna, trots att forutsattningarna for
detta inte var uppfyllda i och med att verksamheten var sadan att bolaget férde patientjournaler.*
A-son skulle ha uppmirksammat bolaget pa detta och verkat for att det infordes
bokforingsrutiner som uppfyllde bokfdringslagens krav. Genom att inte gora detta har A-son
asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han skall darfor meddelas en disciplinar atgard. RN
finner att erinran utgor en tillracklig atgard.

Med stod av 22 § andra stycket lagen (1995:528) om revisorer och 32 § andra stycket
revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, kammarréttspresidenten Hans-Jorgen Andersson, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga
handlaggning har i Ovrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Per Eskilsson,
revisionsdirektoren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektoren Elin Eriksson som foredragit
arendet.

1 RN har vidare noterat att de gemensamma verifikationerna var bristfalliga, bland annat i och med att de inte
inneholl uppgifter om hur manga patienter som hade betalat patientavgifter. Kassajournalerna kunde darfor inte
laggas till grund for en avstdimning av bolagets kontantredovisning.
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