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Revisorsnamnden (RN) har mottagit tva anmélningar avseende godkénde revisorn A-son och
har darfor Gppnat dessa disciplinarenden. Arendena ror A-sons revision av tva aktiebolag
rakenskapsaret 2006. Ett av bolagen drev en ldkarpraktik (dnr 2007-1100) och det andra
bolaget bedrev revisions- och redovisningsverksamhet (dnr 2007-1586). Anmélarna, som &r
makar, havdar i egenskap av foretradare for var sitt av ndmnda foretag att A-son har utfort
revisionsarbetet for sent samt forhalat dverlamnandet av arsredovisningshandlingarna. Detta
har bl.a. lett till att arsredovisningarna inte har kunnat ges in till Bolagsverket for registrering i
rétt tid.

A-son har atagit sig revisionsuppdragen efter rakenskapsarets utgang. Revisions-
berattelserna ar daterade den 19 respektive den 20 juli 2007. | bada revisionsberattelserna har
anmarkts att arsredovisningen har avlamnats for sent och att ordinarie arsstamma darfor inte
har kunnat hallas inom den tid som foreskrivs i aktiebolagslagen (2005:551).

Av A-sons yttranden i drendena framgar bl.a. foljande.

I april 2007 hade A-son kontakt med kvinnan i familjen. Kvinnan var den av makarna som
bedrev revisions- och redovisningsverksamheten. Kontakten i april gallde dock endast fragan
om att ata sig revisionsuppdraget i lakarpraktiken. Den 21 maj fick A-son besked fran
Bolagsverket om att hon valts som revisor i det bolaget. Den 1 juni fick hon besked fran
Bolagsverket om att hon &ven valts som revisor i kvinnans bolag.

Den 5 juni 2007 besokte kvinnan A-sons revisionsbyra och éverlamnade redovisningshand-
lingar avseende bada bolagen. Eftersom hon hade namnt att hon tills helt nyligen hade arbetat
som revisor och att hon skétte administrationen i bada bolagen beddmde A-son att revisionen
skulle bli problemfri. Revisionsarbetet paborjades den 28 juni. Det visade sig da att materialet
inneholl manga felaktigheter. Inte nagon av arsredovisningarna uppfyllde kraven i arsredovis-
ningslagen och Bokforingsnamndens rekommendationer. En promemoria skickades omgaende
till klienterna som emellertid var bortresta pa semester. Makarna aterkom den 12 juli. Darefter
har A-son haft flera kontakter med kvinnan angaende arsredovisningarna fram till den 19 juli
da nya rattade arsredovisningar gavs in till revisionsbyran. Déarefter kunde A-son avge sina
revisionsberattelser, daterade den 19 respektive 20 juli 2007.

A-son har uppgett att hon den 26 juli 2007 fick ytterligare handlingar géllande ett av
bolagen faxade till sig pa sitt sommarstalle. Revisionsbyran hade da haft semesterstangt sedan
den 16 juli men en medarbetare till A-son bevakade byrans post. Dessa handlingar forandrade
inte A-sons stéllningstagande i den aktuella revisionsberattelsen. Arsredovisningarna och
6vriga handlingar postades darefter till makarna den 29 juli.

RN har fragat A-son vilka de handlingar var som hon fick del av den 26 juli 2007. Hon har
svarat att det rorde sig om en skattedeklaration for ett av bolagen. Denna handling hade
inkommit till revisionshyran den 13 juli 2007 per fax.

RN gor foljande bedémning.
Anmalarna och A-son har i manga delar lamnat sinsemellan motstridiga uppgifter om

handelseforloppet och dvriga sakférhallanden. Det ar emellertid klarlagt att A-son den 5 juni
2007 har mottagit och for revision behallit redovisningshandlingar inklusive arsredovisningar



for bada de aktuella bolagen. | och med det far hon i vart fall per detta datum anses ha atagit
sig revisionsuppdragen i bada bolagen. Det har inte framkommit nagot som tyder pa att hon
darvid gjorde nagra reservationer gentemot klienterna med anledning av att hon erholl
materialet sent. A-son har darmed varit skyldig att planera revisionsarbetet sa att de tidsfrister
som uppstlls i aktiebolagslagen och arsredovisningslagen med rimlig sékerhet skulle kunna
hallas. Enligt 7 kap. 10 § aktiebolagslagen (2005:551) ska arsredovisningen laggas fram pa
ordinarie bolagsstamma inom sex manader fran utgangen av det aktuella rakenskapsaret. Enligt
8 kap. 3 § 1 arsredovisningslagen (1995:554) ska ett aktiebolags arsredovisning ha kommit in
till registreringsmyndigheten inom en manad fran det att bolagsstamman faststéllde
balansrédkningen och resultatrakningen. | forevarande fall innebér detta att bolagen skulle ha
hallit bolagsstamma senast den 30 juni 2007 och att arsredovisningarna skulle ha getts in till
Bolagsverket senast den 31 juli 2007.

A-son har forklarat att hon utgick fran att rakenskapsmaterialet skulle vara i ordning
eftersom det hade iordningstéllts av en person som fram till en kort tid dessforinnan varit
verksam som revisor och att revisionsarbetet paborjades forst den 28 juni 2007. Enligt RN:s
uppfattning &r detta, &ven med beaktande av A-sons forklaring, for sent. Det var frdga om nya
klienter som hon saknade tidigare erfarenhet av. Hon borde dérfér atminstone ha bildat sig en
oversiktlig uppfattning om rakenskapernas och arsredovisningarnas kvalitet i anslutning till att
hon mottog handlingarna. Att i den aktuella situationen vanta med att paborja revisionsarbetet
fram till tva dagar innan ordinarie bolagsstimma maste hallas, kan inte anses vara forenligt
med god revisionssed.

Vad galler handelseférloppet i samband med revisionens avslutande kan konstateras att
revisionsberattelserna ar avgivna den 19 och 20 juli 2007. A-son har uppgett att hon efter detta
har avvaktat och den 26 juli erhallit ytterligare handlingar betraffande ett av bolagen. Det
framgar dock av utredningen att det rort sig om en handling som funnits tillganglig pa
revisionsbyran redan den 13 juli. Nagra andra skal att avvakta till den 29 juli med att skicka de
fardigreviderade arsredovisningarna till klienterna har A-son inte anfért. RN anser inte att vad
A-son har anfort utgor en godtagbar forklaring till det aktuella dréjsmalet pa tio dagar. Aven i
detta avseende har hon saledes asidosatt god revisionssed.

A-son har i nu behandlade avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Hon ska
darfor meddelas en disciplinar atgard. RN finner att omstandigheterna ar sadana att erinran
utgor en tillracklig atgard.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son erinran.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, vice
ordforande, rattschefen Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman,
bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth,
utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i évrigt nérvarit direktéren Peter Strdmberg,
chefsjuristen Per Eskilsson, revisionsdirektoren Anders Holm samt avdelningsdirektdren
Fredrik Bengtsson som foredragit drendet.



