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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en anméalan angaende auktoriserade revisorn A-son.
Anmadlan avser hennes uppdrag som vald revisor i ett aktiebolag (bokbinderibolaget) for
rakenskapsaren den 20 mars 2003-31 augusti 2004 och den 1 september 2004-31 december
2005. A-son har avgett revisionsberattelser utan avvikelse fran standardformuleringen for bada
rakenskapsaren. Vidare har RN granskat A-sons revisioner i tre andra aktiebolag. RN:s
iakttagelser betraffande revisionerna i tva av dessa, servicebolaget och tandlékarbolaget,
redovisas i avsnitt 9.

Av anmdlan framgar bland annat foljande. Bokbinderibolaget upptackte i mitten av oktober
2006 att dess davarande VD obehdrigen hade tillgodogjort sig medel ur bolaget genom att bland
annat anvanda dess bankkonto for att betala sina privata utgifter och genom att pa olika satt ta ut
likvida medel ur foretaget som i efterhand inte redovisades. Enligt anmaélaren forelag i
arsbokslutet den 31 december 2005 oavstimda differenser avseende likvida medel om
281 000 kr. Anmalaren patalar ocksa att det fanns bokforda vérden pa aktier och fordringar pa ett
vilande dotterbolag utan nagra tillgangar uppgaende till 1,6 mnkr. Bolaget anser att eftersom
oegentligheterna pagick fram till oktober 2006, borde de ha upptackts nar revisionen for
rakenskapsaret 2004/05 utfordes.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for de aktuella rakenskapsaren.

Av handlingarna i arendet framgar féljande angaende bokbinderibolaget och dess verksamhet.
Bolaget bildades under ar 2003 och forvarvade under samma ar inkramet fran tva konkursbon i
vilka bolagets dgare hade drivit verksamheten fore konkursen. Kopeskillingen var 9 mnkr
fordelat med 4,5 mnkr for vardera konkursboet. Enligt avtalet ingick bl.a. inventarier, varulager,
immateriella tillgangar och befintlig orderstock i forvarvet. Inventarierna var specificerade i tva
bilagor i vilka upptogs mabler, inredning, kontorsutrustning, datorer och maskiner. Varken
avtalet eller bilagorna innehaller nagon specificering av hur kopeskillingen fordelades mellan
olika slag av forvarvade tillgangar. Av kopeavtalet framgick inte heller att aktier i ett norskt
dotterbolag ingick i forvarvet. Bolaget bedrev bokbinderiverksamhet och forséljning av de
tillverkade produkterna genom egna butiker och franchisebutiker i Sverige och utomlands.
Bolagets aktier agdes av ett forvaltningsbolag i vilket A-son inte var vald revisor. Bolaget redo-
visade for rakenskapsaret 2003/04 en omsattning om 32,8 mnkr och en balansomslutning om
14,8 mnkr. For rakenskapsaret 2004/05 redovisades omséttningen med 37,5 mnkr och
balansomslutningen med 16,3 mnkr. Bolaget redovisade negativt resultat med minus 674 848 kr
och minus 2,7 mnkr for respektive rakenskapsar. Motsvarande resultat for koncernen var minus
1,2 mnkr och minus 883 798 kr for respektive rakenskapsar. Bolagets registrerade aktiekapital
uppgick till 100000 kr och det redovisade egna kapitalet uppgick till 1,3 mnkr
den 31 augusti 2004 och till 103 000 kr den 31 december 2005. Bolaget erholl villkorade
aktiedgartillskott med 1,9 mnkr rakenskapsaret 2003/04 och med 1,5 mnkr rakenskapsaret
2004/05.



2 Bankkonto
2.1  A-sons dokumentation

Av A-sons huvudarbetspapper avseende granskning av avstdmningen av likvida medel per den
31 december 2005 framgar att det fanns tva outredda och icke bokforda uttag om sammantaget
263 000 kr fran bolagets bankkonto. Posterna ar specificerade och enligt anteckningar
avvaktades svar fran bolagets VD angaende dessa uttag. Bankuttagen blev dock inte utredda i
revisionen innan A-son avgav sin revisionsberattelse for rakenskapsaret 2004/05.

2.2 A-sons yttranden

A-son har uppgett féljande. Det ar riktigt att det forelag en outredd differens pa bankkontot.
Noteringarna om de icke bokfdrda uttagen hade gjorts av hennes medarbetare som hade arbetat
med revision i Over tva ar och var en erkant duktig person. A-son bedémde att hon kunde
granska medarbetarens revisions-anteckningar tamligen 6versiktligt. A-son har vidare anfort att
anteckningarna i avstamningen &r otydliga i och med att den totala avstamningsposten pa
288 700 kr angavs med negativt tecken och summerades med specifikationen av
avstamningsposten. Summan av detta uppgick till ca 1879 kr och kommenterades som
aterstaende differens. Beloppet noterades och accepterades som ovasentligt. Medarbetaren hade
inte heller fort specifikationen till sammanstéllningsblanketten Gver outredda differenser eller
noterat den i nagot “management letter”. Vid sin genomgang av arbetspapprena uppfattade
A-son darfor att differensen pa 1879kr var den enda aterstaende differensen vid
bankavstamningen och att allt dvrigt hade retts ut.

2.3 RN:s bedémning

Kraven pa karaktar och omfattning av revisorns substansgranskningsatgarder maste stallas hogre
i bolag som, liksom det nu aktuella, uppvisar fortldpande underskott i verksamheten och som
dessutom har ett litet aterstdende eget kapital. Redan dessa omstandigheter borde ha foranlett
A-son att noggrant ga igenom granskningsresultatet och folja upp utestaende fragor. Summan av
de tva icke bokforda uttagen pa bankkontot, 263 000 kr, var beloppsmaéssigt storre an bolagets
aterstdende eget kapital per den 31 december 2005 och var darmed av vasentlig storlek for
bedémningen av bolagets stillning per balansdagen. De tva icke bokforda uttagen och
noteringen om att man avvaktade forklaring fran bolagets VD ar tydligt noterade pa det
huvudarbetspapper som sammanfattar medarbetarens granskning och som A-son i sin egenskap
av ansvarig vald revisor borde ha tagit del av i sin kvalitetskontroll av medarbetarens arbete. Vad
A-son anfort om att anteckningarna i avstamningen ar otydliga 6verensstammer saledes inte med
den bild som dokumentationen ger. Med hansyn till det ovan anfdrda finner RN att A-sons
granskning i nu ber6rt avseende har varit otillracklig. Hon har darmed asidosatt god
revisionssed.

3 Initial vardering av aktier i dotterbolag samt maskiner m.m.

3.1 Bakgrund

Av A-sons dokumentation framgar bland annat féljande. | forvéarvade tillgangar fran konkursbon
ingick aktier i ett norskt dotterbolag. Efter forvérvet upptogs aktierna i dotterbolaget till 1,2 mnkr
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i bolagets balansrakning. Som framgatt av redogorelsen ovan innehdll avtalet om
inkramsoverlatelse ingen narmare specificering av hur stor del av kdpeskillingen om 9 mnkr som
dessa aktier motsvarade. Férekomsten av aktier som en del i tillgdngsmassan omnamns inte alls i
avtalet. Det finns inte i A-sons dokumentation nagot underlag som gor det mojligt att forsta pa
vilken grund anskaffningsvardet for dotterbolagsaktierna faststéllts.

Vidare framgar bland annat féljande av A-sons dokumentation. De maskiner och andra
tekniska anlaggningar som forvarvades fran konkurshona togs initialt upp till 3,2 mnkr vilket
ocksa kvarstod som anskaffningsvérde for dessa i balansrakningarna per den 31 augusti 2004
och den 31 december 2005. | bilagor till képeavtalet den 23 april 2003 Idmnas specifikation dver
de inventarier som 6vertogs fran konkursbona. | en bilaga upptas vissa bokbinderimaskiner m.m.
som Overtogs fran det ena konkursboet. Dessa maskiner ar vérderade till sammanlagt ca
780 000 kr. Resterande inventarier som utgjordes av kontorsutrustning, datorer och mébler var
inte dsatta individuella varden. I A-sons dokumentation fran granskningen har antecknats att en
specifikation 6ver vad som ingick i forvarvet finns, dock inte till ratt varde samt att saldot om
3,2 mnkr ansags vara "mer en goodwill post [...] da man ej gjorde nagon egentlig vérdering av
lagret.” Det finns dven en notering om att maskiner och inventarier &r den posten som blev kvar
efter att “Ovrigt” hade dragits ifran kdpeskillingen och att ingen egentlig vardering av
maskinerna var gjord.

3.2 A-sons yttranden

A-son har anfort bland annat foljande. Hennes grund for att godta bokbinderibolagets vardering
av aktierna var dels kdpeavtalen for konkursegendomen, dels en av bolaget upprattad bilaga med
fordelning pa hur de olika tillgdngarna som forvarvats hade bokforts i bolaget och dels de
diskussioner med bolagets VD som fordes vid revisionen kring vérdet av denna post. Hon
bedomde att bolaget totalt hade betalat ett marknadsvarde for de forvarvade tillgangarna
eftersom forvarvet av inkramen hade skett fran en konkursforvaltare och pa armlangds avstand.
A-son uppger att hon vid ett stort antal tillfallen efterfragat underlag for hur kopeskillingen
fordelats och tillagger att underlagen till forvarvet var bristfalliga.

Vad géller maskiner m.m. har A-son ldmnat i huvudsak féljande yttrande. Kommentaren i
anteckningarna fran bokslutsgranskningen &r gjord av hennes yngre revisionsmedarbetare och
visar att medarbetaren hade missuppfattat hur inkopet fran konkursboet gick till. Posten 3,2 mnkr
avser de arbetsmaskiner som finns i produktionen. Kopeskillingen om 9 mnkr fordelades pa de
tillgangar som foljde med forvarvet, bl.a. arbetsmaskiner. Att bolaget inte hade anlaggnings-
register hade hon noterat i revisionsdokumentationen och papekat for bolaget. Underlagen fran
konkursbona var inte sa specificerade som man hade kunnat 6nska. Hon erholl dels kdpeavtalet
avseende forvarvet av konkursegendomen dar det framgick att forvarvet hade omfattat samtliga
inventarier, dels en av bolaget upprattad bilaga dar det framgick hur de olika foérvarvade
tillgangarna hade bokforts i bolaget. Forvarvet hade skett fran en extern part pa armlangds
avstand. Hon hade 4aven okulart besiktigat de arbetsmaskiner som anvandes i
bokbinderiverksamheten. Enligt uppgift fran kunden skulle kostnaden for nyanskaffning av
motsvarande maskiner vara betydligt hogre &n bokfort varde. Hon bedémde att det inte var
nodvandigt med externt varderingsintyg eftersom forvarvet hade skett pa armlangds avstand. Det
ar inte praxis i den situationen. Hennes beddémning var att det fanns ett dvervarde i denna
balanspost.



3.3 RN:s beddmning

Posten aktier i dotterbolag togs in i bokbinderibolagets rékenskaper med ett anskaffningsvarde
om 1,2 mnkr vid forvarvet fran konkursboet liksom posten maskiner och andra tekniska
anlaggningar togs in med anskaffningsvarde 3,2 mnkr. Dessa poster redovisades som delbelopp
av det i forvarvsavtalet ospecificerade anskaffningsvardet om 9 mnkr for de totala
konkursbotillgangarna, utan narmare dokumenterad vardebedémning av de enskilda posterna.

Fordelningen av det initiala anskaffningsvardet mellan olika tillgangsslag var for bolaget
vasentliga redovisningspastaenden som det ankom pa A-son att narmare granska. A-sons
bedémning av varderingen av de forvarvade tillgangarna har sa vitt framgar av hennes yttranden
huvudsakligen tagit fasta pa att det totala anskaffningsvardet hade framkommit i en transaktion
pa armlangds avstand.

Eftersom det enligt 2 kap. 4 § 5 arsredovisningslagen (1995:1554) inte far ske en kollektiv
vardering av tillgangar som ingar i olika balansposter, maste en gemensam férvarvssumma for
olika slag av tillgangar delas upp i redovisningen pa de olika ingdende komponenterna efter en
vardebestdamning av enskilda poster som ingar i helheten. De olika delar av konkursboets
tillgangar som forvarvades — i huvudsak maskiner och andra tekniska anlaggningar, varulager,
aktier i dotterbolag, immateriella tillgangar — ar dartill av den beskaffenheten att de ska
behandlas efter olika redovisningsregler. Det har darfor stor betydelse for bolagets framover
redovisade resultat och stallning hur den totala tillgangsmassa som forvéarvades fordelas mellan
olika tillgangsslag. A-son konstaterar sjalv att underlagen fran konkursbona inte var sa
specificerade som man hade kunnat Onska, men har betréffande det anskaffningsvarde som
asattes maskiner och andra tekniska anlaggningar liksom aktierna i det norska dotterbolaget
godtagit den av bolagets ledning framtagna vardefordelningen utan att hon fatt del av narmare
underlag for att bedéma de redovisade delbeloppen. Utdver konstaterandet att hela
tillgangsmassan forvarvats fran konkursférvaltaren pa armlangds avstand har hon sjalv okular-
besiktigat delar av maskinparken. Nagon extern vérdering har hon inte ansett erforderlig.

Enligt RN:s beddmning har A-son genom de revisionsatgarder hon redovisat inte skaffat sig
tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for att bedoma att den beloppsméssiga
fordelningen av det totala forvarvsbeloppet skedde pa ett korrekt satt i enlighet med god
redovisningssed. Hon har i alltfér hog grad forlitat sig pa foretagsledningens uppgifter och
bedémningar, vilka hon inte tillrackligt ingaende prévat. Hon har darfor inte haft grund for sina
uttalanden i revisionsberattelsen om rékenskapernas upprattande enligt god redovisningssed eller
for att tillstyrka faststallande av resultat- och balansrakningarna. Genom att inte fordjupa sin
granskning och skaffa andamalsenliga revisionsbevis som grund for sina stallningstaganden har
A-son asidosatt god revisionssed.

4  Fortsatt vardering av aktier i det norska dotterbolaget
4.1 Bakgrund och A-sons yttranden

Vérdet av aktierna i det norska dotterbolaget behélls per balansdagarna den 31 augusti 2004 och
den 31 december 2005. Av bolagets arsredovisningar framgar att det norska dotterbolagets
redovisade resultat var minus 179 255 kr respektive minus 386 674 kr och att det egna kapitalet
uppgick till 226 602 kr respektive minus 302 262 kr.

Redan i revisionsdokumentationen for rakenskapsaret 2003/04 har det noterats att det forelag
ett nedskrivningsbehov betraffande dotterbolagsaktierna. A-son har uppgett att hon under sina
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diskussioner med bolagets VD fick veta att bolaget férde diskussioner om férsaljning av det
norska dotterbolaget och hon erholl fran VD ett dokument som beskrev idéer och ramar for ett
avtal, dar priset for dotterbolaget uppskattades till 2,9 miljoner norska kronor. A-son har vidare
uppgett att efter diskussion med bolagets VD bedomde hon att vardet pa 1,2 mnkr var rimligt
och att det saknades tillracklig grund for att inte acceptera bolagets redovisning. Dokumentet,
som A-son aberopar som revisionsbevis, aterfinns i A-sons dokumentation for rakenskapsaret
2003/04 och &r betecknat som ett avtalsutkast daterat den 1 februari 2005. Det innehaller ingen
signering eller annan bekraftelse av att det var forankrat hos nagon extern part. Till avtalsutkastet
ar i dokumentationen fogat en separat uppstallning dar det uppskattade priset ar fordelat pa
delbelopp for affarslokaler, inredning och utrustning, varulager samt goodwill. Detta dokument
har inte heller signerats och innehaller inte nagon information om vem som har upprattat
detsamma.

Det norska dotterbolagets rorelse avyttrades enligt ett forséljningsavtal av
den 15 september 2005. Som framgar ovan redovisade det norska dotterbolaget negativt eget
kapital vid utgangen av rakenskapsaret 2004/05. Som grund for att inte krava nedskrivning av
aktievardet i arshokslutet den 31 december 2005 har A-son anfort att hon fran bolagets VD
erholl ett e-postmeddelande med bifogad férsaljningsprognos med information om att det norska
dotterbolaget behallit varumarkesrattigheter vilka under ar 2006 skulle generera en arlig vinst i
en storleksordning av 644 000 kr, vilket skulle motivera vardet pa varumarkesrattigheterna och
darmed aktieposten. Hon har dven hanvisat till de diskussioner som fordes kring vardet av
posten. A-sons dokumentation innehaller en utskrift av e-postmeddelandet och en kopia av
avtalet om inkramsforsaljningen av det norska dotterbolaget. RN konstaterar att bade e-
postmeddelandet och forsaljningsprognosen innehaller endast uppgifter om forvéantad forséljning
under ar 2006, vilka i prognosen har specificerats for varje forséljningsstalle for sig. RN
konstaterar vidare att avtalsdokumentet om inkramsforsaljning av det norska dotterbolaget inte
innehaller nagra villkor for den externa partens anvandande av varumarkesrattigheten och att
A-sons dokumentation inte heller innehaller nagra andra revisionsbevis som kunde styrka att den
externa parten eller annan hade en forpliktelse att betala varumarkesersattning till det norska
dotterbolaget.

4.2 RN:s beddmning

Aktierna i det norska dotterbolaget var upptagna till ett for bolaget vasentligt belopp i
balansrakningarna for saval rakenskapsaret 2003/04 som 2004/05. Aktiernas bokforda vérde
Oversteg med ett vasentligt belopp dotterbolagets eget kapital. Dotterbolagets rorelse gick under
bada de aktuella rakenskapsaren med forlust och per balansdagen den 31 december 2005 hade
dotterbolagets rorelse dessutom avyttrats. Det fanns alltsa uppenbar anledning for A-son att 4gna
balanspostens vardering en fordjupad granskning. De revisionsbevis A-son har aberopat som
underlag for att godta vérderingen av dotterbolagsaktierna bestar, som framgar av redogorelsen
ovan, uteslutande av avtalsutkast och framtidsprognoser som presenterats av bolagets VD utan
bestyrkande underlag.

Med hansyn till det ovan anférda har A-son inte haft tillrdckliga och &ndamalsenliga
revisionsbevis for att godta varderingen av dotterbolagsaktierna vare sig i balansrakningen for
rakenskapsaret 2003/04 eller for 2004/05. Som framgatt ovan bedomer RN att A-son inte heller
haft tillrackliga och &ndamalsenliga revisionsbevis fér att godta den initiala
anskaffningsvarderingen av aktierna i det norska dotterbolaget. Hon har séledes dven av detta
skal saknat grund for att tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar for de
tva aktuella rakenskapsaren. Genom att anda gora detta har hon asidosatt god revisionssed.



5 Negativ goodwill

5.1 Bakgrund

Vid genomgang av A-sons dokumentation for bokbinderibolaget har foljande framkommit.
Bolaget upprattade en forsta koncernredovisning for rakenskapsaret 2004/05 varvid en ingaende
balansrdkning for koncernen per den 31 augusti 2004 framtogs och redovisades i
arsredovisningen for detta rakenskapsar. | denna ingaende koncernbalansréakning upptogs pa
skuldsidan en post bendmnd Negativ goodwill med 2,2 mnkr. Denna post upplostes i
koncernrakenskaperna for rakenskapsaret 2004/05 och tillfordes koncernens resultat som
déarefter redovisades med minus 883 798 kr.

Den forvarvsanalys som ligger till grund fér upptagande av posten Negativ good-will
aterfinns i A-sons dokumentation och av denna framgar att det redovisade beloppet framkommer
som summan av det bokférda anskaffningsvardet for aktierna 1,2 mnkr och det forvarvade egna
kapitalet som i forvarvsanalysen upptogs till minus 902 804 kr. RN noterar att det saledes inte
rérde sig om negativ goodwill utan om en goodwill vilken i den ingéende balansrakningen borde
ha redovisats pa tillgangssidan istallet for pa skuldsidan.

RN har vid genomgang av forvarvsanalysen och annan revisionsdokumentation dven kunnat
konstatera att uppgifterna i forvarvsanalysen om det forvarvade dotterbolagets skuldsattning vid
forvarvstidpunkten inte dverensstimmer med andra i dokumentationen tillgangliga uppgifter om
dotterbolagets ekonomiska stéllning och resultat. Med anledning darav har RN begart
kompletterande upplysningar fran A-son.

5.2 A-sons yttranden

A-son har pd RN:s fragor inte lamnat nagon annan upplysning till de iakttagna forhallandena &n
att elimineringen av aktier i dotterbolaget borde ha gjorts sa att en positiv goodwillpost uppkom i
koncernbalansrakningen vilken darefter borde ha avskrivits enligt plan eller nedskrivits utifran
vardering av det norska dotterbolaget. Hon konstaterar att detta har resulterat i ett felaktigt
resultat i koncernresultatrakningen. A-son har vidare anfort foljande. Det norska dotterbolaget
hade vid tidpunkten for forvarvet skulder till tidigare moderbolag. Dessa skulder bokades senare
bort eftersom bolaget inte dvertog nagra gamla fordringar pa det norska dotterbolaget. Skulderna
ingick dock i den balansrakning som forvarvsanalysen gjordes emot. A-son konstaterar i sitt
yttrande att i forvarvsanalysen borde hansyn ha tagits till att skulderna inte dvertogs och att
posten goodwill darfor borde ha minskat med ca 1,6 miljoner norska kronor (ca 1,7 mnkr
omraknat efter den anvanda valutakursen per forvarvsdagen den 28 mars 2003).

5.3 RN:s bedémning

Det &ar, som framgar av A-sons egna upplysningar till RN, ostridigt att saval den for
koncernredovisningen upprattade forvarvsanalysen som de underlag denna uppréttats fran var
behaftade med allvarliga fel vilka medfort att koncernens stéllning per den 1 september 2004 och
dess resultat for rakenskapsaret 2004/05 blivit felaktigt redovisade med vésentliga belopp. Det
aligger en revisor att beharska koncernredovisningsfragor, att &gna den insamlade
revisionsinformationen vederborlig analys och kontroll och att granska en framlagd
koncernredovisning med omsorg. A-son har brustit i alla dessa avseenden vilket har lett till att
hon har tillstyrkt faststdllande av en koncernredovisning som inte ger en rattvisande bild av
koncernens stallning vid ingangen av det aktuella rakenskapsaret eller av dess resultat for



rakenskapsaret. De ovan angivna bristerna innebér att hon har asidosatt sina skyldigheter som
revisor.

6 Skatter och avgifter
6.1 Bakgrund

RN har vid genomgang av A-sons dokumentation noterat att bokbinderibolaget har varit forsenat
med skatteinbetalningar vid ett antal tillfallen. Dokumentationen for réakenskapsaret 2004/05
innehaller en anteckning om att mervérdesskatt betalades 10 dagar for sent i september 2004
samt tva motstridiga anteckningar om att betalningen till Skatteverket har varit sen de flesta
manaderna alternativt vid ett par tillfallen. Det finns vidare antecknat att efter hennes papekande
har bolaget gjort sina skattebetalningar korrekt och att ingen anmarkning skulle goras i
revisionsberattelsen.

6.2 A-sons yttranden

A-son har anfort foljande. Bolaget var forsenat med inbetalningarna av skatter och avgifter vid
ett antal tillfallen. Hon papekade for bolaget vid den I6pande revisionen hur viktigt det var att
gora inbetalningar av skatter och avgifter i ratt tid. Bolaget tog hennes papekande pa allvar och
skotte darefter sina inbetalningar. Eftersom hennes papekande hade haft effekt bedomde hon att
det kunde accepteras att hon inte anmérkte i revisionsberattelsen.

6.3 RN:s bedémning

Av 10 kap. 31 § aktiebolagslagen (1975:1385) foljer att en revisor ska anmarka i
revisionsberattelsen bland annat om han eller hon funnit att det reviderade bolaget inte har
fullgjort sin skyldighet att i ratt tid betala skatter och avgifter." A-son har noterat férseningar
med betalning av skatter och avgifter. Hon har trots detta inte anmarkt pa forhallandet i sin
revisionsberéttelse for rakenskapsaret 2004/05. A-son har déarigenom asidosatt sina skyldigheter
som revisor. A-sons hanvisning till att bolaget efter hennes papekande betalade skatterna i tid
forandrar inte denna bedémning.

7 Revisorns granskning av bokbinderibolagets formaga till fortsatt drift
7.1 Bakgrund

Av redogorelsen ovan framgar att bokbinderibolaget for bada de aktuella rakenskapsaren
redovisade stora forluster i verksamheten och att det under bada aren erhdll beloppsméssigt
betydande aktiedgartillskott, vilket mojliggjorde fortsatt drift. Vid utgangen av rakenskapsaret
2004/05 uppgick totalt eget kapital i bolaget — trots emottagna aktiedgartillskott — endast till
103 191 kr. Av A-sons revisionsplanering framgar att hon bedomt risken for negativa resultat
som betydande och att bolaget var beroende av aktiedgartillskott.

! Motsvarande bestammelse finns sedan den 1 januari 2006 i 9 kap. 34 § aktiebolagslagen (2005:551)



7.2 A-sons yttranden

A-son har vidare lamnat foljande upplysningar. Fragan kring bolagets eget kapital diskuterades
vid ett flertal tillfallen. Det fanns en bokford skuld till aktiedgare uppgaende till 3,7 mnkr per
balansdagen den 31 december 2005 efter det att tillskottet uppgaende till 1,5 mnkr ldmnats under
ar 2005. A-son hade muntligt fatt bekréaftat att, om det fanns ytterligare behov, det skulle vara
mojligt att utnyttja denna skuld till ytterligare aktiedgartillskott. Det fanns dock ingen skriftlig
bekraftelse fran dgarna att dessa var beredda att tillskjuta kapital till bolaget i sddan omfattning
att det egna kapitalet skulle behallas intakt. A-son ansag att det fanns fog for att betrakta ett
muntligt uttalande som tillfyllest eftersom aktiedgaren redan genom handling visat att han var
villig att gora aktiedgartillskott.

7.3 RN:s beddmning

Med hansyn till att A-son betraktade risken for att bokbinderibolaget skulle behdva ytterligare
aktiedgartillskott for sin fortlevnad som betydande borde hon ha vidtagit relevanta
granskningsétgérder for att acceptera redovisning enligt principen om fortsatt drift.? Att i detta
fall enbart forlita sig pd muntliga uttalanden och tidigare erfarenheter av aktieagarens vilja att
stotta bolaget har inte gett A-son tillrackliga och d&ndamalsenliga revisionsbevis for att bolagets
fortlevnad var tryggad med rimlig grad av sakerhet. Genom att inte med tillracklig omsorg préva
att antagandet om fortsatt drift kunde bedémas vara riktigt och genom att trots detta avldmna en
revisionsberattelse enligt standardformuleringen har A-son asidosatt god revisionssed.

8  A-sons allméanna upplysning till RN
8.1 A-sons yttranden

A-son har i ett yttrande till RN papekat att det inte var ett latt revisionsuppdrag pa grund av att
bokbinderibolaget varit véldigt kostnadsmedvetet vad géller revision. Bolagets foretradare har
inte heller varit sarskilt villiga att acceptera de nedskrivningar hon i sin revision beddmt som
nodvandiga. Hon har darfor fatt agera mycket aktivt for att fa till stdnd de justeringar som
slutligen gjordes i redovisningen. Detta bor végas in vid beddmningen av hennes granskning som
rimligen bor bedémas utifran ett helhetsperspektiv.

8.2 RN:s bedémning

Med anledning av vad A-son anfort finner RN skal att framhalla betydelsen av revisorers
sjalvstandighet i forhallande till sina revisionsklienter. Sadan sjalvstandighet &r sarskilt
betydelsefull i situationer dar revisionsklienten visar ovilja att betala for nodvandiga
revisionsatgarder eller att ratta sig efter revisorns papekanden. A-sons aberopande av dessa
forhallanden inger darfor oro for att hon saknar sadan integritet som fordras av en revisor, och
utgor pa inget satt en formildrande omstandighet for henne.

2 Jamfor RS 570



9 RN:s granskning av ytterligare revisionsuppdrag
9.1 Bakgrund

For att fa en tillfredsstallande grund for att bedoma A-sons formaga att fullgora sina skyldigheter
som revisor har RN granskat hennes revisionsarbete i ytterligare tre aktiebolag i vilka hon &r
vald revisor. Nedan aterges RN:s iakttagelser rérande A-sons revisioner i tva av dessa bolag,
servicebolaget och tandlakarbolaget.

9.2 Servicebolaget
9.2.1 Bakgrund

RN:s granskning av revisionen i servicebolaget har avsett rakenskapsaret den 1 september
2006-31 augusti 2007. Enligt arsredovisningshandlingarna &r servicebolaget ett
fullserviceforetag avseende idé och genomférande av saljframjande, motiverande och
lojalitetsskapande aktiviteter. Servicebolaget redovisade det aktuella rakenskapsaret en
nettoomsattning om 9,2 mnkr, ett resultat efter finansnetto om 147 000 kr och eget kapital om
177 000 kr. Intékterna hade Okat fran 5,4 mnkr foregaende rakenskapsar till 9,2 mnkr
rakenskapsaret 2006/07.

Av A-sons dokumentation framgar att bolaget per balansdagen den 31 augusti 2007 tagit upp
Forutbetalda kostnader och upplupna intakter med 956 000 kr (féregaende rakenskapsar
21000 kr). 1 detta belopp ingick totalt 917 000 kr avseende upplupna intékter fran tva olika
kunder. | revisionsdokumentationen finns en kopia av en bokslutshilaga och fakturor till
kunderna. Samtliga fakturor har fakturadatum i oktober 2007. Av fakturorna kan inte utlasas nér
det motsvarande arbetet utforts, men pa samtliga aktuella fakturor anges att leveransdatum ar
samma dag som fakturan utstélldes. Det har i dokumentationen noterats att bolagets arbete
uppgavs ha utforts fore balansdagen den 31 augusti 2007, men att faktureringen skedde forst i
oktober 2007. Revisionsmedarbetaren har noterat att det var svart att sékerstalla att de upplupna
intakterna verkligen hor till rakenskapsaret 2006/2007. A-son har tillfort en notering om att den
ena kunden faktureras sent pa grund av att kunden var sen med att ange viss information som
behovdes for faktureringen. Hon har vidare som kommentarer noterat att hon diskuterat med
kunden och att hon har papekat vikten av att kunden infér tydliga rutiner sa att man kan folja nar
fakturerad tid ar nedlagd. Nagon vidare granskningsatgard for att verifiera kundens uppgifter om
till vilket rakenskapsar intakterna horde har inte beskrivits i dokumentationen. Angaende
fakturan till den andra kunden har A-son antecknat att kunden gjort en uppskattning att hélften
av det arbete som motsvarar ett fakturerat belopp om 700 000 kr var utfort rakenskapsaret
2006/2007. Inte heller har finns beskrivet nagon atgard for att verifiera kundens uppgift till stod
for periodiseringen.

Vid en kontoanalys av forséljningsintékter har granskaren noterat att bolaget intaktsfort en
faktura om 376 000 kr avseende en aktivitet som skulle utféras i september ar 2007.
Dokumentationen innehaller en kopia av den aktuella fakturan och en notering om att en av
fakturorna avsag perioden efter balansdagen den 31 augusti 2007. Dokumentationen ger ingen
information om hur denna observation har hanterats i revisionen.

9.2.2 A-sons yttranden

A-son har anfort att faktureringsrutinen i servicebolaget var att manadsvis fakturera nedlagd tid.
Det framkom vid granskningen att det av servicebolagets fakturor inte klart framgick nér arbetet
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var utfort, vilket forsvarade hennes granskning. Hon hade darfor ett telefonsamtal med bolaget
varvid hon papekade vikten av att kunna folja nar arbetet ar utfort for att kunna se att intakterna
ar korrekt periodiserade. Hon diskuterade ocksa specifikt de ovan angivna fakturor vilka tagits
upp som upplupen intdkt. Hon anfor att det &ven finns en notering av revisionsmedarbetaren om
att arbetet utforts fore balansdagen men att faktureringen skedde forst i oktober. Det var detta
forhallande som hon fick bekréaftat vid telefonsamtalet med servicebolaget. Betraffande den ena
kunden har A-son anfort att servicebolaget forklarade efterslapningen med att faktureringen
uppstod pa grund av att kunden var sen med att ange viss information som behévdes for
faktureringen. Hon godtog detta som en rimlig forklaring. Betraffande den andra kunden hade
servicebolaget bedomt att ca 50 % av nedlagt arbete var utfort fore balansdagen vilket hon ocksa
beddmde som en rimlig forklaring.

Angaende fakturan om 376 000 kr som avsag en aktivitet utford efter balansdagen har A-son
anfort att revisionsmedarbetaren inte hade fort fram den aktuella iakttagelsen till
"noteringsbilagan” och att hon har darmed inte foljt upp fragan ytterligare. lakttagelsen
kommenterades inte heller vid muntliga genomgangar med medarbetaren.

9.2.3 RN:s beddmning

Forutbetalda kostnader och upplupna intdkter okade fran 21 000 kr rakenskapsaret 2005/06 till
956 000 kr rakenskapsaret 2006/07. Beloppet 6versteg flerfalt det redovisade resultatet och dven
bolagets eget kapital som enligt arsredovisningen uppgick till 268 000 kr. Posten var saledes
beloppsmassigt vasentlig. Dessutom hade motsvarande post i tidigare ars rakenskaper endast
uppgatt till ett obetydligt belopp varfor det fanns skal for A-son att &gna de periodiserade
intakterna en omsorgsfull granskning.

A-son valde att granska 917 000 kr av dessa upplupna intdkter, men stannade vid att enbart
forlita sig pa muntliga uppgifter fran foretagsledaren istallet for att vidta ytterligare
granskningsatgarder for att skaffa sig andamalsenliga revisionsbevis for att acceptera posten.

A-son har enligt RN:s bedémning inte haft tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for
att godta redovisningen av upplupna intakter och darmed inte heller for att tillstyrka resultat- och
balansrakningarna for rakenskapsaret 2006/2007. Genom att anda gora detta har hon asidosatt
god revisionssed.

Betraffande den ytterligare intdktspost om 376 000 kr som medarbetaren enligt
dokumentationen noterat avsag en aktivitet utférd under det efterfoljande rakenskapsaret, men
som A-son i sitt yttrande till RN medgett att hon inte foljde upp eftersom noteringen inte forts
fram till en sarskild noteringsbilaga, vill RN framhalla féljande. Det aligger en revisor enligt god
revisionssed att genomféra en godtagbar kvalitetskontroll av medarbetares arbete och att dérvid
ocksa i rimlig omfattning gora en genomsyn av revisionsdokumentationen. Den aktuella
dokumentationen omfattar endast en parm och RN har vid genomsyn av parmen utan svarighet
observerat revisionsmedarbetarens notering och den bilagda fakturan. Det ger vid handen att
A-son inte genomfort en kvalitetskontroll och genomsyn av revisionsdokumentationen fore
avgivandet av sin revisionsberéttelse pa ett satt som uppfyller god revisionssed.

9.3 Tandlakarbolaget
9.3.1 Bakgrund
RN:s granskning av revisionen i tandlakarbolaget har avsett rakenskapsaret 2007. Bolaget, som

bedriver tandlakarverksamhet, redovisade det aktuella rakenskapsaret rorelseintakter uppgaende
till 3,1 mnkr, ett resultat efter finansiella poster om minus 182 000 kr och ett eget kapital om
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437 000 kr. Intékterna hade minskat fran 3,4 mnkr foregaende rakenskapsar till 3,1 mnkr
rakenskapsaret 2007.

Den revisionsdokumentation som A-son foretett omfattar en parm med handlingar. Av en
bokslutsbilaga for kontot Kundfordringar framgar att tandlakarbolaget redovisade ett stort antal
fordringar pa kunder och ett stort antal skulder till andra kunder pa samma konto. Nettosaldot
enligt bokslutsbilagan uppgick till 94 000 kr. Saldot utgjordes i verkligheten av fordringar pa
kunder om 178 000 kr (av vilka 28 000 kr betalats fore balansdagen, men efter det att
forteckningen upprattades) och skulder till andra kunder om 84 000 kr. | arsredovisningen
upptogs posten med 66 000 kr under kundfordringar. Enligt planeringsdokumentet berdknades
vasentligt belopp till 27 000 kr.

9.3.2 A-sons yttranden

A-son anfor att fokus vid det aktuella arets revision hade legat pa ett annat konto. Hennes
revisionsmedarbetare férde inte fram nagon notering om nettoredovisning av kundfordringar
som hon kunde ta stéllning till och hon har inte noterat det i granskningsdokumentationen.

9.3.3 RN:s bedémning

Vare sig av tandlakarbolagets arsredovisning eller av revisionsdokumentationen framgar att det
skulle ha funnits grund for att nettoredovisa de aktuella fordringarna och skulderna till kunder.
A-son har inte heller i sitt yttrande till RN havdat att posterna uppfyllde forutsattningarna for
kvittning enligt 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) eller att de var ovasentliga. RN kan
darfor inte komma till annan slutsats an att kvittningen har skett i strid med 2 kap. 4 8
arsredovisningslagen. Nettofelet Gverstiger det belopp som A-son i sin revisionsplanering har
faststéllt som ett vasentligt belopp.

RN konstaterar att dokumentationen for revisionen av tandlakarbolaget bestar av endast en
parm med handlingar av vilka det bland annat med tydlighet framgar att fordringar och skulder
kvittades och redovisades netto i bolagets arsredovisning. Vid en tillrackligt aktsam genomgang
av revisionsdokumentationen borde A-son ha upptackt och reagerat pa nettoredovisningen trots
att hennes medarbetare inte hade fort fram nagon notering om detta. RN maste darfor konstatera,
att A-son inte genomfort kvalitetskontroll av medarbetarens arbete eller genomsyn av
revisionsakten med rimlig aktsamhet. Detta har lett till att hon inte uppmérksammade ett tydligt
och latt identifierat forhallande som innebar en oftilliten nettoredovisning av fordringar och
skulder. Genom att inte kontrollera innehallet i revisionsdokumentationen med tillracklig
aktsamhet har A-son asidosatt god revisionssed.

10  RN:s sammanfattande bedomning och val av disciplinar atgard
10.1 Sammanfattande beddmning

A-sons granskning av rakenskaperna i bokbinderibolaget har under de tva av RN granskade
rakenskapsaren i flera viktiga avseenden varit mycket bristfallig. Hennes granskning av de tva
icke bokférda bankuttagen var otillrdcklig. Hon godtog saval den initiala véarderingen av
bokbinderibolagets aktier i dotterbolag och forvarvade maskiner som den fortsatta varderingen
av aktier i dotterbolag utan att skaffa sig tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis som
grund for sina uttalanden i revisionsberattelsen om rakenskapernas uppréttande enligt god
redovisningssed och for att tillstyrka faststéllande av resultat- och balansrakningarna. Hon har
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tillstyrkt faststallande av en koncernredovisning som inte ger en réttvisande bild av koncernens
stallning vid ingangen av rakenskapsaret 2004/05 eller dess resultat for rakenskapsaret och hon
har dven visat allvarlig brist pa forstaelse for hur en koncernredovisning upprattas och
oaktsamhet nar det galler genomgang och kontroll av sin egen revisionsdokumentation. Vidare
har RN konstaterat att hennes revisionsberattelse for rakenskapsaret 2004/05 inte innehdll de
anmaérkningar avseende for sent betalda skatter och avgifter som A-son enligt aktiebolagslagen
varit skyldig att lamna i revisionsberéattelsen. A-son har dven asidosatt god revisionssed genom
att inte med tillrdcklig omsorg préva om bokbinderibolagets antagande om fortsatt drift var
riktigt och genom att trots detta avldmna en revisionsberdattelse enligt standardformuleringen.
Enligt RN:s bedémning framstar det ocksa som klart att A-son inom flera for revisionen viktiga
omraden i alltfor stor omfattning har forlitat sig pa overifierade uppgifter som bolagets VD lagt
fram for henne. Vad A-son anfort rérande den aktuella revisionsklientens ovilja att betala for
revisionsatgarder och ratta sig efter papekanden utgor inte nagon formildrande omstandighet for
henne.

A-son har saledes i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor i det aktuella
bolaget under tva pa varandra foljande ar pa ett sitt som maste betraktas som vardslost. Det som
ligger henne till last & sammantaget mycket allvarligt.

RN har med anledning av vad som ovan sagts ansett det nddvandigt att utvidga granskningen
till ytterligare tre revisioner som utforts av A-son for att pa ett rattvist satt kunna bedéma hennes
formaga att fullgora sina skyldigheter som revisor. De iakttagelser som RN gjort vid denna
utvidgade granskning har visat att vésentliga brister som RN funnit i revisionen i
bokbinderibolaget aven aterfinns i tva av de tre dvriga revisionerna.

Vad géller servicebolaget visar RN:s genomgang att A-son pa samma satt som i
bokbinderibolaget i alltfor stor omfattning har latit sina revisionsbedémningar vila enbart pa
muntliga uppgifter fran foretagsledningen och att hon underlatit att skaffa sig tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis for mycket vasentliga redovisningsposter. Hon har séledes aven i
detta fall saknat grund for att tillstyrka faststallande av resultat- och balansrékningarna.

En besvarande omstandighet for A-son ar att hon i tre av de fyra granskade
revisionsuppdragen inte uppmérksammat fel och redovisningsbrister som forelegat tydligt
observerbara i hennes egen revisionsdokumentation och som i atminstone tva av fallen varit
foremal for tydlig notering fran hennes medarbetares sida. RN kan med utgangspunkt fran dessa
observationer inte dra ndgon annan slutsats an att A-son genomfor sina revisionsuppdrag utan att
kvalitetskontrollera sina medarbetares arbete tillrdckligt omsorgsfullt och utan att gdra en
tillrackligt aktsam genomsyn av sin egen revisionsdokumentation innan hon avger sina
revisionsberattelser.

10.2 Val av disciplinar atgard

Som framgatt ovan har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor i flera olika avseenden.
Hon ska darfor meddelas en disciplinar atgard. De fel och brister som framkommit vid RN:s
granskning av A-sons revision i bokbinderibolaget & mycket allvarliga. Den kompletterande
genomgangen av tre ytterligare revisionsuppdrag har bekréftat bilden av hennes bristande
formaga att utfora revision enligt god revisionssed. Omstandigheterna maste anses synnerligen
forsvarande. Darmed foreligger grund for att upphava A-sons auktorisation som revisor.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) upphéver RN A-sons auktorisation som

revisor. Med stod av 35 § forsta stycket samma lag forordnar RN att beslutet ska galla
omedelbart.
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Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit f.d. domaren i
Europadomstolen Elisabeth Palm, ordférande, rattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune
Brénnstrom, avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn Ola Forsberg, direktdren
Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist samt auktoriserade revisorn Anita Osterholm.
Vid drendets slutliga handlaggning har i évrigt narvarit direktéren Peter Stromberg, chefsjuristen

Per Eskilsson, revisionsdirektdren Goran Raspe samt avdelningsdirektoren Tarja Keskimaula
som foredragit drendet.
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