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D 53/07

1 Inledning

Enligt 10 § Revisorsndmndens foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade
revisionsbolags verksamhet (RNFS 2001:2) ska revisorer, i den omfattning Revisorsndmnden
(RN) bestammer, vara foremal for periodiskt aterkommande kvalitetskontroll utférd av en
kontrollant utsedd av RN. A-son har ar 2006 varit foremal for sddan kontroll. RN har fran den av
RN utsedde kontrollanten mottagit en rapport efter genomford kvalitetskontroll. Av rapporten
framgar att kontrollanten har bedémt att A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet
enligt god revisorssed och god revisionssed. De iakttagelser som kontrollanten har noterat har
foranlett RN att dppna detta disciplindrende for att géra en egen kompletterande utredning av
vad som framkommit vid kvalitetskontrollen. De A-sons revisionsuppdrag som varit féremal for
kvalitetskontroll ar lakarbolaget (rakenskapsaret 2005) och bensinbolaget (rdkenskapsaret den 16
maj 2005-30 april 2006) som kommenteras nedan. Vidare har RN granskat ytterligare fem av
A-sons revisionsuppdrag. Nedan kommenteras A-sons revisionsarbete i fyra av dessa bolag
namligen i golfbolaget (rakenskapsaret 2005), mobelbolaget (rakenskapsaret den 1 juli 2005-30
juni 2006), restaurangbolaget (rakenskapsaret 2005) och bradgardsbolaget (rakenskapsaret
2005). RN har sammanfattat sina iakttagelser i en promemoria 6ver vilken A-son har yttrat sig.

Enligt egen uppgift hade A-son, nér disciplindrendet initierades, 73 aktiva revisionsuppdrag.
Han utdvar sin revisionsverksamhet i X AB (revisionsbyran). Utéver A-son ar hans hustru
verksam i revisionsbyran.

A-son har i sitt yttrande 6dver RN:s promemoria generellt uppgett att mycket av det som skrivs
under respektive avsnitt “tyvarr” &r korrekt. Efter fordjupade kontroller vid uppréattandet av
yttranden till RN anser han sig dock kunna konstatera att han kanner sig trygg med de slutsatser
som han dragit och de revisionsberattelser som han undertecknat.

2 Oberoende

Av kvalitetskontrollantens rapport framgar att hon anser att bemanning pa uppdragen inte har
skett med hansyn till oberoendet, att sjalvgranskning forelegat och att vald revisor har upprattat
arsredovisningar.

A-son har, som kommentar till kvalitetskontrollantens rapport, uppgett att hans byra tidigare
har haft fem kombiuppdrag och att hans hustru i dessa uppdrag har gjort de avslutande delarna”
av bokslutet och upprattat forslag till arsredovisning. Han har tillagt att han med avslutande delar
avser avskrivningar, avsattning och aterféring av periodiseringsfond, berdkning av inkomstskatt
samt upprattande av forslag till rsredovisning. A-son har vidare bekréaftat att sjalvgranskning har
forelegat pa nagra revisionsuppdrag under forsta halvaret 2006 och att detta orsakades av dalig
planering och hustruns foraldraledighet. Han har uppgett att han efter kontrollantens besok har
insett att det med nuvarande bemanning (A-son och hans hustru) inte & majligt att ha kvar nagra
kombiuppdrag. A-son har tillagt att han arbetar med att ”lagga ut boksluts/arsredovisningsdelen”
i kombiuppdragen pa redovisningsbyraer.



RN gor foljande bedémning.

Av 9 kap. 17 § forsta stycket aktiebolagslagen (2005:551) foljer bl.a. att den inte far vara revisor
som bitrader vid ett aktiebolags bokfdring eller som ar gift med eller ar slakting i rétt upp- eller
nedstigande led till en person som bitrader vid bolagets bokféring.! Med bokfdring avses inte
endast den I6pande bokfdringen (grund- och huvudbokfdéring) utan dven andra atgarder, sasom
t.ex. upprattande av bokfoéringsorder samt arsredovisning och koncernredovisning, omfattas av
begreppet.

Som framgar av A-son yttranden har saval han sjalv som hans hustru lamnat redovisnings-
bitrade at flera av hans revisionsklienter. RN konstaterar att A-son i flera av sina
revisionsuppdrag har brutit mot javsregler i aktiebolagslagen.

3 A-sons revisionsarbete
3.1 Lakarbolaget

Kontrollanten har noterat att lakarbolaget har nettoredovisat ink0p och forséljning av
vardepapper, att bolaget bedriver handel med vérdepapper varfor dessa borde ha rubricerats som
lager, att det i arsredovisningen borde ha fortydligats vilken redovisningsprincip som tillampats
for aktier och andelar samt att revisionsbevis saknades betraffande saval langfristiga som
kortfristiga skulder. A-son har uppgett att kontrollantens kritik &r en foljd av att A-son
dokumenterar manuellt och att hans anpassning till RS varit alltfor dalig. A-son séger sig dela
kontrollantens uppfattning att det var fel att nettoredovisa, att vardepapper borde ha rubricerats
som lager och att tillampad redovisningsprincip tydligt borde ha angetts i arsredovisningen.
Enligt A-son har dessa fel forekommit under flera ar. Han har inte uppmarksammat felen och
darmed inte heller patalat dessa vid sin revision. Vad galler langfristiga skulder sager A-son sig
ha tagit del av engagemangsbesked per balansdagen den 31 december 2005 men inte fatt med
detta i dokumentationen i form av kopior av engagemangsbesked eller anteckningar om utférd
kontroll. Vad galler kortfristiga skulder har A-son uppgett att han tagit del av bankens arssam-
mandrag avseende vardepappersdepa men inte gjort nagon anteckning om eller fatt med ndgon
kopia av det avsnitt som berdr huvuddelen av 6vriga kortfristiga skulder, ndmligen skuld for
terminer.

3.2 Bensinbolaget

Kontrollanten har, vad géller revisionen av bensinbolaget, noterat bl.a. féljande. Ingen
granskning har skett av bolagets interna kontroll eller av dess resultatrdkning. | revisorns
dokumentation saknas noteringar om vilka granskningsmoment som genomforts betréffande
bolagets balansrakning. Bolagets férvaltningsberattelse saknar uppgift om for bolaget relevant
miljolagstiftning samt om vasentliga handelser under aret (tva rorelser hade forvarvats).
Slutligen har kontrollanten antecknat att inga kontroller har skett av bolagets kassahantering och
ingen uppfoljning skett av vad som hant efter rakenskapsarets slut och fram till dess att
revisionsberattelsen avgavs.

A-son har ocksa betraffande bensinbolaget uppgett att kontrollantens kritik ar en féljd av att
han dokumenterar manuellt och att hans anpassning till RS var alltfor dalig. A-son har uppgett

! Motsvarande bestammelser fanns fére den 1 januari 2006 i 10 kap. 16 § i 1975 &rs aktiebolagslag (1975:1385).
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att intern kontroll inte har granskats, att resultatrdkningen granskades oversiktligt men att flera
poster i balansrakningen substansgranskades. Han har tillagt att de granskningar som han har
utfort inte har dokumenterats.

Fardiga varor och handelsvaror togs upp till 1,47 mnkr (68 procent av balansomslutningen).
A-son har antecknat att han, sa gott det varit mojligt, kontrollerat lagervarde utifran erhallna
lagerlistor samt kontrollerat att inventering utforts enligt ett visst schema. Den dokumentation
som tillstallts RN utgors av nagra lagerlistor som samtidigt utgor lagerintyg. Av
dokumentationen kan inte utlasas att A-son har utfort nagon granskning av posten forutom vissa
summeringar. A-son har uppgett att han hade beddémt att huvuddelen av lagret skulle utgéras av
drivmedel och att han i efterhand skulle kunna bedéma detta utifran sista pafyllning 2005/06 och
forsta pafyllning 2006/07 och tankningar enligt kassaregistret daremellan. Nar han erhdll
bokslutet for revision insdg han att han hade gjort en allvarlig felbedomning av Gvriga varors
andel av totalt lager, dvs. han hade underskattat vérdet av 6vriga varor. Av den dokumentation
som insants till RN kan dock inte utlasas att A-son har granskat lagret av drivmedel utifran den
metod som han angett. A-son har med anledning av RN:s fragor tillagt att han néjde sig med att
konstatera att det sammanstallningsblad som upprattades i bokslutet anvénde sig av samma
siffror som fanns pa papper fran fysisk inventering och att det var slarvigt av honom att inte
anteckna denna kontroll mot den av bolaget uppréttade inventeringslistan.

3.3 Golfbolaget

Posten varulager redovisades med 3,4 mnkr (59 procent av balansomslutningen). A-sons
dokumentation bestar av lagerlistor pa vilka markerats att priserna pa ett fatal produkter
kontrollerats mot leverantorsfakturor. Det finns dock inget som visar att nagon kontroll har skett
av lagrets existens. A-son har uppgett att han under aren hade konstaterat att bolaget hade goda
inventeringsrutiner. Han séger sig ha utfort stickprovskontroller av bolagets fysiska inventering i
anslutning till inventeringstillfallet. A-son har tillagt att han i efterhand har konstaterat att han
inte hade fort anteckningar om vilka produkter i butik och i lager som han valt att fa jamforda
med inventeringslistor.

3.4 Mobelbolaget

Maobelbolaget redovisade eget kapital till minus 1,1 mnkr per den 30 juni 2005 och till minus 0,9
mnkr per den 30 juni 2006. | forvaltningsberattelsen for ar 2005/06 anges att upprattad
kontrollbalansrdkning per den 30 juni 2006 visade att mer &n hélften av aktiekapitalet var
forbrukat. A-son har i sin revisionsberdattelse intygat att forvaltningsberéattelsen var férenlig med
arsredovisningens 6vriga delar. Han har i sin revisionsberéttelse uttalat bl.a. féljande:

Som framgar av arsredovisningen &r det registrerade aktiekapitalet annu ej aterstillt. Ej heller
enligt upprattad kontrollbalansrakning uppgdr eget kapital till det registrerade aktiekapitalet.
Styrelsen har séledes underlatit att fullgéra vad som aligger dem enligt aktiebolagslagens
tjugofemte kapitel.

A-son har ombetts att tillstdlla RN en kopia av denna kontrollbalansréakning, hans revisorsytt-
rande samt protokoll fran kontrollstimma. A-son har uppgett att mobelbolagets registrerade
aktiekapital hade varit forbrukat under flera ar men att styrelsen inte "velat bekosta formellt
framtagen KBR [kontrollbalansrakning — RN:s anm.] och revisors granskning av den” eftersom
det inte heller av en kontrollbalansrakning skulle framga att aktiekapitalet fanns i behall. A-son
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har tillagt att informationen i forvaltningsberéattelsen och i hans revisionsberéattelse syftade till att
fortydliga att bolaget bedrev verksamhet i strid med 25 kap. aktiebolagslagen. Nagon kontrollba-
lansrakning per den 30 juni 2006 hade dock inte lamnats till A-son for granskning. A-son har i
sitt yttrande 6ver RN:s promemoria tillagt att han hade gjort samma beddmning som styrelsen
namligen att kontrollbalansréakningar och kontrollstimmor far ett varde forst nar de anvands till
forsvar for varfor en verksamhet drivs vidare trots att halva aktiekapitalet &r forbrukat, enligt
ordinarie balansrakning.

Posten varulager redovisades med 2,0 mnkr (79 procent av balansomslutningen). Pa ett
arbetsprogram har antecknats att A-son hade kontrollinventerat den 4 juli 2006, enligt separat
arbetsblad. I det material som tillstallts RN finns dock inga separata arbetsblad och inte heller i
ovrigt nagra handlingar som verifierar att nagra kontrollinventeringar har skett. A-son har
uppgett att han i efterhand inte har aterfunnit den handling fran kontrollinventeringen som han
hanvisar till och att hans dokumentation har har brister. Han havdar dock att han hade gatt
igenom samtliga lagerlistor och darefter valt ut vissa varor som han kontrollraknat. Han séger sig
ocksa har valt ut vissa varor i lager och butik och granskat dessa mot uppgifterna i inventerings-
listan.

3.5 Restaurangbolaget

Restaurangbolaget bedriver restaurangverksamhet vilket medfér en omfattande kontanthantering.

A-son har av RN forelagts att inge all dokumentation avseende revisionen av
restaurangbolaget. A-son dokumentation avseende bolaget bestar i huvudsak av redovis-
ningshandlingar och det saknas dokument som rérande granskning av rutiner och av viktiga
resultat- och balansposter.

Vad galler restaurangbolagets kontanthantering saknas dokumentation som utvisar att nagon
granskning har skett av bolagets rutiner for kontanthantering och kassarutiner. Inte heller finns
anteckningar om att sadana kontroller har skett vid nagra revisioner avseende tidigare
rakenskapsar. Av handlingarna framgar daremot att bolagets redovisningskonsult har utfort
avstamningar av bl.a. bankmedel, momsredovisning och personalens kéllskatter. Av de
handlingar som tillstallts RN kan inte utlasas att A-son har gjort nagra egna kontroller av
redovisningskonsultens arbete.

A-son har medgett att hans dokumentation ar "begransad”. Han sager sig ha nagra hand-
skrivna blad som kort aterger huvuddragen i hans granskning. Han anser nu, i efterhand, att han i
betydligt hdgre utstrackning skulle ha utnyttjat sina kopior av redovisningshandlingarna till att
anteckna vad han granskat, hans beddmningar och de slutsatser som han har dragit.

A-son har uppgett att granskningen for ar 2005 begransades till att kontrollera att
verifikationerna avseende dagskassor under september 2005 var upprattade pa samma satt som
tidigare ar, forsedda med anteckningar om eventuella differenser mot verklig behéllning av
kontanter samt att kontering och registrering stamde 6verens med utskriften fran kassaregistret.
A-son har i sitt yttrande till RN konstaterat att hans dokumentation begrénsar sig till
anteckningen "u.a.”.

Vad géller kontrollen av redovisningskonsultens arbete har A-son uppgett att han har tagit del
av konsultens avstamningar men tillstatt att hans egen dokumentation &r bristfallig.

3.6 Bradgardsholaget



A-son har forelagts att inge all sin dokumentation dven avseende detta uppdrag. A-sons
dokumentation bestar ocksa har i huvudsak av redovisningshandlingar och det saknas dokument
som verifierar granskningen av rutiner och av viktiga resultat- och balansposter.
Dokumentationen vad galler bradgardsbolagets redovisning av kundfordringar bestar endast av
en kundreskontra. Det finns inget som visar att nagra kontroller av posten har skett.

Bradgardsbolaget redovisade kundfordringar om 972 000 kr. Av A-sons noteringar framgar
att pa kontot kundfordringar hade under I6pande ar bokforts endast de inbetalningar pa
kundfakturor som erhallits. A-son har antecknat att det blev periodiseringsfel av intékterna under
aret men att det rattar till sig vid arsskiftet”. A-son har vidare antecknat att bolaget skulle
tillampa bokslutsmetoden enligt skattemyndighetens beslut men att bolaget sjalvt borde anmala
andring.

A-son har uppgett foljande. Hans dokumentation &r ”begransad” daven i detta uppdrag. Han
har nagra handskrivna blad som kort aterger huvuddragen i hans granskning. Han har utfort vissa
kontroller men anteckningar saknas 6ver saval granskningens utformning som hans slutsatser.
Han inser nu att han i betydligt hogre utstrackning skulle ha utnyttjat sina kopior av
redovisningshandlingarna till att anteckna vad han granskat, hans bedémningar och de slutsatser
som han dragit. A-son sager sig darfor ha konstaterat att hans dokumentation &r bristfallig.

Vad galler tillampningen av bokslutsmetoden har han uppgett att bolaget star infor ett
generationsskifte och att han har gjort bedémningen att om Skatteverket under alla ar har
godtagit metoden sa kan han som revisor ocksa "ligga lagt med papekande pa detta omrade™ tills
generationsskifte sker. Han séger sig ha tagit del av ett registreringsbevis fran Skatteverket,
daterat den 16 januari 2003, av vilket det framgar att redovisning skall ske enligt
bokslutsmetoden. A-son har anfort att han hade fragat bolagsledningen hur detta var mojligt da
bolagets omséttning under flera ar uppgatt till ca 10 mnkr arligen. Enligt A-son hade foretradare
for bolaget uppgett att de hade fatt forfragan fran Skatteverket men att Skatteverket “hade latit
bli att &ndra redovisningssatt efter bolagets véadjan i telefonsamtal”.

| frdga om redovisningen av kundfordringarna har A-son uppgett att arets samtliga fakturor
”kommer med” nér bokslutet &r upprattat.

3.7 RN:s bedémning

Bestammelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och i 2-5 8§
Revisorsndmndens foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och revisionsbolags
verksamhet. En godkéand eller auktoriserad revisor ska dokumentera sadana forhallanden som har
betydelse for att ge bevis till stéd for uttalandena i revisionsberéttelsen och som bevis for att
revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed. Dokumentationen ska vara tydlig
och sammanstalld pa ett overskadligt satt. Av dokumentationen ska bland annat framga hur
granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har
gjorts och vilka slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldig-
heten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den omojliggor en analys och en
tillfredsstéllande beddmning av arbetet i efterhand.

RN:s genomgang av A-sons dokumentation Gver sina granskningar visar att denna inte
uppfyller de krav som stélls i revisorslagen och i RN:s foreskrifter. A-son har harmed asidosatt
sina skyldigheter som revisor.

Den dokumentation som A-son har tillstallt RN ar sa bristfallig att den inte utgor ett fullgott
underlag for beddmning av hans revisionsarbete. Den omstandigheten att en revisor inte
dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande foreskrifter innebéar i och for sig inte att
det ar visat att revisorns atgarder varit otillrackliga. 1 ett sadant fall far dock en stor del av
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tillsynsmyndighetens bevisbérda anses 6verga pa revisorn. Det innebar att revisorn maste kunna
redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbeddmning framstar som
sannolikt att de pastadda atgarderna utforts och att de haft sadan inriktning och omfattning att de
kunnat tjdna som underlag for valgrundade slutsatser. Vid denna bedémning bor bl.a. beaktas hur
pass detaljerade uppgifter revisorn ldmnat om sina granskningsinsatser.

RN konstaterar att A-son pa ett detaljerat och trovardigt sétt har beskrivit de revisionsatgarder
som han har vidtagit i de aktuella uppdragen och som inte framgar av hans dokumentation. RN
har darfor inte funnit skal att ifragasatta att kontroller har utforts pa de satt som han har beskrivit.

Som framgatt ovan var posten varulager en mycket vasentlig post i bensinbolaget,
golfbolaget och mobelbolaget. Savitt framgar av saval A-son dokumentation som av hans svar
pa RN:s fragor har hans granskningsatgarder av posten varulager varit bristfalliga betraffande de
tre har aktuella bolagen. A-son har harmed asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Som redovisats ovan hade eget kapital under flera ar varit negativt i mébelbolaget. Enligt 25
kap. 13 § aktiebolagslagen ska ett aktiebolags styrelse genast uppratta och lata bolagets revisor
granska en kontrollbalansrakning nédr det finns anledning anta att bolagets eget Kkapital
understiger halften av det registrerade aktiekapitalet.? Enligt 9 kap. 33 § andra stycket i samma
lag ska en revisor anmarka i revisionsberattelsen bl.a. om det framkommit att styrelsen har
handlat i strid med aktiebolagslagen.> Om kontrollbalansrakning inte har upprattats ska saledes
revisorn i sin revisionsberattelse anméarka pa styrelsens underlatenhet att vidta foreskrivna
atgarder. Att i revisionsberattelsen endast hanvisa till aktiebolagslagens likvidationsregler &r inte
detsamma som att anmarka pa att bestammelserna i aktiebolagslagen inte har foljts. A-son skulle
darfor i forsta hand ha uppmanat styrelsen att upprétta kontrollbalansrakning och tillstalla honom
denna for granskning. Om sa inte skedde skulle han i sina revisionsberéattelser for moébelbolaget
ha anmarkt pa att styrelsen inte hade vidtagit i aktiebolagslagen féreskrivna atgarder. Genom att
underlata att agera pa detta satt har A-son allvarligt asidosatt sina skyldigheter som revisor.

A-son har i sin revisionsberattelse avseende mdobelbolaget konstaterat att eget kapital inte
heller enligt “upprattad kontrollbalansrakning” [RN:s kursivering] uppgick till registrerat
aktiekapital. Denna skrivning kan tolkas sa satt att bolaget har upprattat och latit honom ta del av
en kontrollbalansrakning pa det satt som forutsatts i aktiebolagslagen. A-son har dock i yttranden
till RN bekréaftat att ndgon kontrollbalansrakning inte hade lamnats till honom for granskning.
Hans skrivning i revisionsberattelsen ar darfor vilseledande. Som ské&l for denna skrivning har
A-son uppgett att bolaget av kostnadsskal inte ville ta fram nagon kontrollbalansrakning och att
han med skrivningen i revisionsberéattelsen ville visa att bolagets verksamhet bedrevs i strid med
aktiebolagslagens krav.

Med hansyn till de grundldggande syftena med revisionen och uttalandena i revisions-
berattelsen® ar det viktigt att revisionsberattelsen ger en fullstandig och riktig bild av de
slutsatser som revisorn dragit i sin revision och att revisionsberattelsen daven i Ovrigt &ar
fullstandig och inte innehaller oklarheter eller otydligheter. Ansvaret for att revisionsberéttelsen
uppfyller dessa krav avilar den revisor som undertecknar beréattelsen.

Genom att formulera revisionsberattelsen pa ett satt som felaktigt ger intryck av att
kontrollbalansrakning upprattats och tillstallts honom har A-son asidosatt dessa grundlaggande
krav och harigenom sina skyldigheter som revisor.

RN vill i detta ssmmanhang kommentera vad A-son har anfort att kontrollbalansrakningar och
kontrollstammor far ett varde forst nar de anvands till forsvar for varfor en verksamhet drivs

2 Motsvarande bestammelser fanns fore den 1 januari 2006 i 13 kap. 12 § i 1975 &rs aktiebolagslag.

® Motsvarande bestammelser fanns fore den 1 januari 2006 i 10 kap. 30 § andra stycket i 1975 &rs
aktiebolagslag.

* Jfr RS 200 2SE.



vidare trots forbrukat aktiekapital. Reglerna i aktiebolagslagen om atgarder vid misstankt
kapitalbrist syftar till att for aktiedgarna klargora att de, i en situation i vilken det bundna egna
kapitalet &r helt eller i delar forbrukat, ska agera antingen genom att vidta atgéarder for att starka
bolagets stallning eller genom att avveckla verksamheten under ordnade former.> Underléter
styrelsen att for aktieagarna klargora att agerandeplikt foreligger eller underlater dgarna att agera
innehaller aktiebolagslagen sanktionsbestammelser. Med hénsyn till att reglerna syftat till att
tillvarata borgenéarsintressen kan vare sig ett bolags styrelse eller dess dgare disponera over
dessa. Det ankommer pa en godkand eller auktoriserad revisor att forstd inneborden av
aktiebolagslagens likvidationsregler och att agera i enlighet med god revisionssed om de inte
efterlevs.

I bolag som har en betydande kontantforséljning kraver god revisionssed att revisorn granskar
bolagets rutiner for hantering av likvida medel. RN konstaterar att A-son inte har visat och eller
gjort troligt att han har utfort nagon godtagbar granskning av restaurangbolagets rutiner for
kontanthantering och registrering i kassaregister. A-son har harmed pa ett allvarligt sétt asidosatt
sina skyldigheter som revisor.

Enligt 4 kap. 1 8 bokforingslagen (1999:1078) ska ett foretag lopande bokfora alla

affarshandelser enligt bestammelserna i 5 kap. 1-5 §§ samma lag. Enligt 4 kap. 2 § ndamnda lag
ska bokfdringsskyldigheten fullgoras pa ett satt som Gverensstammer med god redovisningssed.
Av 5 kap. 2 § bokforingslagen foljer att kontanta in- och utbetalningar ska bokforas senast
pafoljande arbetsdag och att andra affarshandelser ska bokforas sa snart det kan ske. Ett
aktiebolag kan dock enligt namnda bestammelse fa dréja med att bokféra affarshandelserna tills
betalning sker, dock senast vid rakenskapsarets slut, om det férekommer ett mindre antal
fakturor eller andra handlingar i verksamheten och fordringarna och skulderna enligt dessa inte
uppgar till avsevarda belopp (kontantmetoden). RN har kunnat konstatera att bradgardsbolaget
har anvant kontantmetoden vid sin bokféring av kundfakturor och den s.k. bokslutsmetoden vid
redovisning av mervardesskatt. Omséttningen i bradgardsbolaget uppgick till ca 10 mnkr ar 2005
och kundfordringar redovisades med 972 000 kr per den 31 december 2005. Bolaget uppfyllde
darmed inte bokforingslagens krav for att fa tillampa kontantmetoden i sin bokféring.
Enligt 13 kap. 6 och 16 8§ mervérdesskattelagen (1994:200) ska redovisning ske i den
redovisningsperiod da omsattningen respektive forvarvet har bokforts eller borde ha bokforts
enligt god redovisningssed. Om bokféring enligt god redovisningssed ska ske I6pande ska
faktureringsmetoden anvandas. Om bolaget, enligt undantagsreglerna i bokféringslagen, har ratt
att vanta med bokforingen av obetalda fakturor till rakenskapsarets slut, ska bokslutsmetoden
anvandas. Som framgatt ovan fanns inte forutsattningar for bradgardsbolaget att fa anvanda sig
av bokfdringslagens undantagsregler vid bokféringen av fakturor. Harmed fanns inte heller
grund for att fa tillampa bokslutsmetoden vid redovisningen av mervardesskatt. Det ankom
darfor pa A-son att for styrelsen i bradgardsbolaget patala de felaktiga metoderna saval avseende
den I6pande bokfdringen som betréffande redovisningen av mervardesskatt. Om réttelse inte
skedde skulle A-son i sin revisionsberattelse ha anméarkt pa att bolagets metod for bokforing
stred mot bokforingslagen och att bolaget inte pa ett korrekt sétt hade hanterat sin redovisning av
mervardesskatt. Genom att underlata detta har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.
A-sons pastaende om att han muntligt, av bolagets foretradare, erhallit uppgift om att bolaget
fick anvanda bokslutsmetoden, férandrar inte denna bedémning.

4 RN:s sammanfattande bedomning samt val av disciplinar atgard

5 Jfr prop. 2000/01:150, s. 35.



| arendet har framkommit att A-son har brutit mot javsregler i aktiebolagslagen. Vidare ar
A-sons dokumentation genomgaende mycket bristfallig. Han granskningar av posten varulager
har varit bristfalliga betraffande flera bolag. Vidare har A-son i ett bolag underlatit att anméarka
pa att kontrollbalansréakningar inte har lamnats till honom for granskning. Slutligen har han
underlatit att i en revisionsberattelse anmarka pa att ett bolag inte foljt regler i bokforingslagen
och inte heller hanterat sin redovisning av mervardesskatt pa ett korrekt stt.

A-son har i flera avseenden asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas
en disciplinar atgard. Det som laggs A-son till last &r mycket allvarligt. RN finner dock att den
disciplinara atgarden, med hansyn till vad som anforts ovan om A-sons samlade revisionsinsatser
i de aktuella uppdragen, kan stanna vid en varning. | detta sammanhang kan noteras att RN, i
situationer dar revisorer asidosatt sina skyldigheter pa ett sa allvarligt satt som i detta drende,
inom ett till tva ar efter meddelad disciplinar atgard brukar félja upp revisorns arbete inom ramen
for myndigheten systematiska och uppsokande tillsyn (SUT).

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, skatte-
direktéren Vilhelm Andersson, bitrddande avdelningschefen Eva Ekstrom, godkande revisorn
Klas-Erik Hjorth, auktoriserade revisorn Leif Lundfors, utredningssekreteraren Jan-Erik Moreau,
professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga hand-
laggning har i Ovrigt narvarit direktéren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit &rendet.



