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1 Inledning

Genom systematisk och uppsodkande tillsyn (SUT) informerar sig Revisorsndmnden (RN) om
kvaliteten i revisorers och revisionsbolags verksamhet. Som ett led i denna tillsyn har RN under-
sOkt forutsattningarna for vissa godkénda och auktoriserade revisorer att genomfora revisioner av
godtagbar kvalitet. A-son ar en av dessa revisorer och har skriftligen fatt besvara ett antal fragor.
For att fa underlag for en kvalitetsbedémning av A-sons revisionsarbete har RN &ven tagit del av
hans dokumentation av, ndr SUT-arendet initierades, senast genomférd revision i sex aktiebolag
i vilka A-son &r vald revisor, namligen i grossistbolaget (rakenskapsaret 2005), guldbolaget
(rékenskapsaret 2005), maskinbolaget (rakenskapsaret 2005), kladbolaget (rakenskapsaret 2005),
ridsportbolaget (rékenskapsaren den 4 mars 2004-31 december 2004 och 2005) samt
restaurangbolaget (rdkenskapsaren 2004 och 2005).

Enligt egen uppgift hade A-son ndar SUT-arendet initierades, den 30 augusti 2006, 163 aktiva
revisionsuppdrag. Han utdvar sin revisionsverksamhet i den enskilda firman Revisor A-son
(revisionsbyran). Utdver A-son ar ytterligare tre personer verksamma i revisionsbyran.

2 A-sons revisionsarbete — generella iakttagelser
2.1 Revision och dokumentation

I A-sons dokumentation for de fyra forstndmnda bolagen ovan, dvs. for grossistbolaget,
guldbolaget, maskinbolaget och kladbolaget finns dokument bendmnda arbetsprogram. |
dokumenten finns standardiserade fragor/pastaenden for olika balansposter samt for forvaltning
och slutkontroll. Signaturen X finns angiven pa samtliga arbetsprogram for de fyra har namnda
bolagen. I programmen finns utrymme for att ange referenser till granskningsdokument. Denna
mojlighet har inte i nagot fall anvénts av vare sig A-son eller hans medarbetare. Av dokumen-
tationen kan inte for nagot bolag eller for nagon revisionsatgard utlasas att A-son har kvalitets-
granskat de revisionsatgarder som enligt arbetsprogrammen har utforts av X. Enda spar av A-son
som vald revisor ar hans namnteckningar pa revisionsberattelserna.

Pa arbetsprogram benamnda Slutkontrollista har angetts endast Ja, Nej eller E/T efter olika
fragor. Noteringar saknas helt. Det finns inget som verifierar att ndgon faktisk genomgang har
skett av de fragor och pastdenden som finns upptagna i arbetsprogrammet. Som exempel kan
anges en fraga som besvarats med Ja namligen den som avser Handelser efter rakenskapsarets
slut. Av A-sons dokumentation kan dock inte utlasas att han eller hans revisionsmedarbetare
betraffande nagot av de fyra bolagen har gjort nagon uppféljning av handelser efter
rakenskapsaret slut. P4 arbetsprogram avseende Forvaltning har angetts U.a. eller E/T efter
samtliga fragor/pastaenden. Av dokumentationen kan dock inte utlasas att nagon egentlig
forvaltningsrevision har utforts (fransett skatter och avgifter). Slutligen kan konstateras att
A-sons dokumentation betraffande samtliga fyra hdar namnda bolag och betraffande flertalet
balans- och resultatposter bestar av endast arbetsprogram med standardfragor och med
kommentarerna U.a., E/T, Ja eller Nej. Det finns betréffande flertalet poster inga dokument eller



anteckningar som verifierar att nagra kontroller faktiskt har utforts av vare sig resultat- eller
balansposter.

Arsredovisningen for &r 2005 avseende grossistbolaget &r daterad den 24 april 2006 och
A-sons revisionsberéttelse den 28 april 2006. | arbetsprogrammen anges dock att merparten av
kontrollerna har skett den 20 maj eller den 23 maj 2006 dvs. langt efter dateringen av
revisionsberittelsen. Arsredovisningen fér maskinbolaget fér & 2005 ar daterad den 25 april
2006 och A-sons revisionsberattelse den 27 april 2006. Savitt framgar av arbetsprogrammen har
dock kontrollerna skett den 30 april, den 3 maj och den 11 maj 2006.

RN har begart att fa ta del av A-sons revisionsdokumentation avseende ridsportbolaget for
rakenskapsaren den 4 mars 2004-31 december 2004 och 2005. A-son har till RN insént bolagets
redovisningshandlingar (i original for ar 2004) samt bokslutsbilagor. Daremot saknas savl
riskanalyser som revisionsplaner och dvriga obligatoriska revisionsdokument. Av det till RN
insanda materialet kan inte for ndgot av rakenskapsaren utldsas att nagra revisioner har
genomforts av nagra resultat- eller balansposter eller att nagon forvaltningsrevision har utforts.

Slutligen har RN begart att fa ta del av A-sons revisionsdokumentation avseende
restaurangbolaget for rakenskapsaren 2004 och 2005. A-son har till RN insant
redovisningshandlingar och bokslutsbilagor. P& vissa av dessa finns bockar eller en svartydd
signatur. For ar 2004 finns dessutom en checklista (benamnd Revisionsrapport) med fragor
besvarade med Ja eller Nej. | det material som tillstallts RN saknas saval riskanalyser som
revisionsplaner och 6vriga obligatoriska revisionsdokument. Av det material som har inkommit
till RN kan inte for nagot av aren utlasas att ndgon revision har utforts, forutom avstamningar av
skatter och avgifter for ar 2005.

A-son har anfort féljande.

Under den aktuella perioden hade han en medarbetare som rapporterade till honom. Avsaknaden
av A-sons egna noteringar innebér inte att han inte har granskat genomfdrda revisioner. Under
varen 2006 inférde revisionsbyran ett revisionsprogram som hjalpmedel vid granskningen och
man beharskade annu inte programmet.

A-son har &ven uppgett att man tillampat dokumentationstekniken att notera avvikelser, dvs.
om granskningen inte leder fram till ndgra sarskilda iakttagelser kommenteras inte detta sarskilt.
Han har ocksa anfort att det av byrans tidredovisning kan styrkas att viss tid lagts ner pa
granskningen. A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-drendet ocksa tillagt att
sjukdom negativt paverkade dokumentationen av den revision som utfordes ar 2006. Vad galler
dateringen av dokumentationen i grossistbolaget och i maskinbolaget har A-son uppgett att pa
grund av tidsbrist sa har inmatning i revisionsprogrammet av dokumentation och revisionsat-
gérder skett i efterhand.

RN:s bedémning

En revisor skall enligt god revisionssed planera sitt revisionsarbete sa att revisionen utférs pa ett
effektivt satt. Vidare skall en kvalificerad revisor dokumentera sadana férhallanden som har
betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen och som bevis for att
revisionen har utforts enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 §
revisorslagen (2001:883) och 2-5 8§88 Revisorsndmndens foreskrifter om villkor for revisorers
och registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS 2001:3). Dokumentationen skall vara tydlig
och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av dokumentationen skall bland annat framga vilken
granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som gjorts och vilka slutsatser som dragits.
Dokumentationen skall ha fardigstallts nar revisionsberattelsen avges. Underlatenhet att fullgora
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dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig eftersom den omajliggor en
analys och en tillfredsstallande beddmning av arbetet i efterhand.

RN:s utredning visar att A-sons dokumentation genomgaende ar mycket bristfallig. Det kan
av denna inte utlasas att A-son har utfort nagra egna revisionsatgarder eller granskat kontroller
utforda av en revisionsmedarbetare. Vidare har en stor del av A-sons dokumentation upprattats
efter det att revisionsberattelserna har avgetts. RN konstaterar att A-sons dokumentation inte
uppfyller de krav som stélls i revisorslagen och i RN:s foreskrifter. A-son har harmed asidosatt
sina skyldigheter som revisor. Som framgatt ovan har A-son anfort att ovana vid
revisionsprogram samt sjukdom har utgjort skal till bristande dokumentation avseende de
revisioner som utfordes under ar 2006. RN vill framhalla att dessa omstandigheter inte utgor
nagra godtagbara skal till bristfallig dokumentation och revision. Vidare kan konstateras att
bristerna var minst lika allvarliga for de revisioner som utférdes under ar 2005, betraffande
ridsportbolaget och restaurangbolaget. VVad A-son har anfort féranleder darfoér ingen annan
bedémning.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter innebéar i och for sig inte att det &r visat att revisorns atgarder varit otillrackliga. | ett
sadant fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevisbhorda anses 6verga pa revisorn. Det
innebar att revisorn maste kunna redogdra for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en
helhetsbedémning framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har
haft sddan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for valgrundade
slutsatser. Vid denna bedémning bor bl.a. beaktas hur pass detaljerade uppgifter revisorn lamnat
om sina granskningsinsatser. RN konstaterar att A-son har lamnat endast mycket allmant hallna
och knapphandiga svar nar RN begart fortydliganden av hans revisionsinsatser.

Med beaktande av vad som redovisats ovan 6vergar nu RN till bedémningen av A-sons dvriga
revisionsarbete.

2.2 Datering

Arsredovisningen for kladbolaget for & 2005 ar daterad den 15 februari 2006 och A-sons
revisionsberattelse den 15 mars 2006. | arbetsprogrammen anges dock att samtliga kontroller har
skett den 8, 9 och 10 maj 2006. A-son har uppgett att han i detta fall fick en “fardig
arsredovisning” fran bolaget tillsammans med rakenskaperna vid granskningen. ”Det fanns inga
skal att andra arsredovisningen varfor datumen inte heller andrades.”

RN:s bedémning
Av god revisionssed foljer att en revisionsberattelse skall dateras och undertecknas den dag
revisionen avslutades.! RN konstaterar att det genom A-sons egna uppgifter samt 6vrigt material

I drendet &r utrett att A-son har daterat sin revisionsberéttelse i kladbolaget innan han hade
avslutat sin granskning. A-son har harmed asidosatt god revisionssed.

3 A-sons revisionsarbete — speciella iakttagelser

! Se Revisionsstandard i Sverige RS 709, Revisionsberattelsen utformning i aktiebolag och andra
foretag, p. 23SE.



3.1 Grossistbolaget

Varulager har redovisats med 2,2 mnkr (48 procent av balansomslutningen). Pa en lagerlista,
som revisionsbyran den 26 april 2006 erhallit per fax fran en redovisningsbyra, har bl.a.
antecknats att de varor som markerats pa dokument har granskats och prickats mot lagret den 10
januari 2006. Av den markering med bockar som finns vid vissa varor framgar inte narmare hur
denna granskning har skett eller vem som har utfort denna. Savitt framgar av anteckningarna har
denna kontroll skett endast av lagrets existens. Saledes finns inget som verifierar att ndgon
kontroll har skett av lagrets prisséttning.

Kundfordringar har redovisats med 1,4 mnkr och leverantdrsskulder med 1,5 mnkr. A-sons
dokumentation bestar av arbetsprogram och betraffande kundfordringar ocksa av ett utdrag ur en
kundreskontra. VVad géller leverantdrsskulder finns antecknat att bolaget inte anvénde sig av
nagon reskontra. Savitt framgar av dokumentationen har inga kontroller skett av balansposterna,
endast rimlighetsbedémningar. Inte heller kan utlasas att nagon kontroll har skett av bolagets
rutiner for inkdp och forsaljning.

| posten andra langfristiga skulder ingar en skuld om 96 000 kr som avser ett avbetalningskop
av en bil. I arsredovisningen anges att grossistbolaget inte hade vare sig nagra stallda sékerheter
eller ansvarsforbindelser. Av den avstamning som gjorts av léner och sociala avgifter framgar att
bolaget inte hade redovisat nagot formansvarde for bilinnehavet. Av A-sons dokumentation kan
inte utlasas att han har reflekterat 6ver fragan om bilen utgjorde sékerhet for lanet eller om
formansvarde borde redovisas.

A-son har anfort féljande.

Att anteckningar avseende posten varulager har gjorts i efterhand, pa lagerlistor som byran erhéll
forst den 26 april 2006, berodde pa att bolaget inte "lamnade med lagerinventeringen” vid
inlamnandet av rakenskaperna till byran och att listor erholls i efterhand via fax. Prissattningen
har verifierats genom kontroll av inkdpsfakturor mot inventeringen "genom sedvanlig kontroll av
verifikationer”. A-son har inte verifierat dessa uppgifter med nagon dokumentation. A-son har i
sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-arendet tillagt att ”enligt vad som framkommit vid
forsok till kontroll” av lagret har konstaterats att detta bestod av kuranta varor och att prissatt-
ning kontrollerats mot foljesedlar. Han har inte verifierat dessa tillkommande uppgifter med
nagon dokumentation.

A-son har vidare anfort att han utifran huvudbok och reskontror har bedomt tillforlitligheten i
kundfordringar och leverantorsskulder och bedomt den vara tillfredsstallande. Nagon kontroll av
rutiner fOor inkép och forsaljning har dock inte utforts.

Fragan om en nyinkopt bil utgjorde sékerhet for ett avbetalningslan "missades”
enligt A-son vid granskningen av arsredovisningen. Vad galler eventuellt formans-
varde for denna bil har A-son anfort att “redovisaren pastar att den ej korts privat
varfor bilférman ej skall utga”.

A-son har i sitt yttrande dver RN:s promemoria i SUT-arendet tillagt foljande: ”Da vasentliga
felaktigheter uppdagats, foreslar jag att tillsammans med redovisningskonsulten fa ratta
arsredovisningen for detta ar och insanda till Bolagsverket.”

3.2 Guldbolaget

Bolagets omséttning uppgick till 3,7 mnkr under ar 2005 och dess balansomslutning till 3,0 mnkr
per den 31 december 2005. Av A-sons dokumentation framgar att bolaget bedriver
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butiksforséljning av guld och smycken till privatpersoner. Rutinbeskrivningar saknas dock i det
material som har tillstallts RN. A-sons medarbetare har pa en s.k. slutkontrollista svarat "Ja” pa
fragan om det fanns rutinbeskrivningar for bl.a. inkdpsrutin, forsaljningsrutin, lagerrutin och
kassarutin. Av dokumentationen kan dock inte utlasas vilken grund medarbetaren hade vare sig
for denna slutsats eller for alla dvriga ”Ja” pa slutkontrollistan. A-son har av RN ombetts att
bifoga eventuella rutinbeskrivningar, uppge om registrering sker i kassaregister samt att ange nar
han senast (vid revisionsberattelsens avgivande den 14 juni 2006) hade granskat bolagets
kassarutin samt bifoga dokumentation fran eventuell granskning.

Fardiga varor och handelsvaror har redovisats med 2,7 mnkr (89 procent av balans-
omslutningen). Pa en checklista har antecknats bl. a. féljande: "Gick igenom inventeringen 2006-
01-20 och jamférde listan med vad som fanns i butiken.” Det finns dock inget som verifierar att
nagra kontroller har skett och darmed inte heller omfattning och inriktning pa dessa. A-son har
av RN ombetts att kommentera detta och forklara varfor eventuella kontroller inte har
dokumenterats. Vidare har antecknats att det var "svart att fa fram exakta anskaffningsvarden pa
respektive smycke” men att rimlighetsbedomningar hade skett. A-son har ombetts att forklara
hur rimlighetsbedomningar kunde goéras av anskaffningsvarden pa smycken. Slutligen kan
konstateras att besoket pastas ha skett den 20 januari 2006. Enligt en anteckning pa en checklista
skedde bolagets egen inventering den 18 januari 2006. Savitt framgar av dokumentationen har
ingen uppfoljning skett av lagerrorelser under perioden fran balansdagen och fram till tidpunkten
for bolagets lagerinventering och inte heller fran denna tidpunkt och fram till besoket fran
revisionsbyran. Pa en checklista har fyra fragor om avgransning besvarats med "Ja”. Vilken
grund som fanns for denna slutsats framgar dock inte.

A-son har anfort féljande.

Det fanns inte nagra rutinbeskrivningar i guldbolaget och han har inte nagon gang granskat
bolagets kassarutin. Registrering av forsaljning over disk skedde i kassaregister. A-son har i sitt
yttrande Over RN:s promemoria i SUT-drendet uppgett att bolaget “enligt inkomna uppgifter”
har inforskaffat en ”godtagbar” kassaapparat samt forbéattrat rutinerna. Han har tillagt féljande:
"Jag har [pa grund av sjukdom] inte lyckats dverblicka allt som &r énskvart aven ur min egen
synpunkt sett. Jag skulle darfor vilja foresla dgarna en ny oversyn av rutiner, kassahantering,
inkdpskontroll m.m.”

Vad géller balansposten lager gjordes enligt A-son en helhetsbedémning av vad som upptagits
pa inventeringslistan och vad som fanns i butiken vid bestket. Lagret jamfordes dven med
foregaende ar och inkopsfakturor fran december manad 2005 granskades. Sammantaget gav det
att inventeringen “rimligen stamde hyfsat” med vad som fanns i butik. Nagra storre inkop
gjordes inte under tiden mellan inventering och besok. A-son har inte verifierat sina uppgifter
med nagon dokumentation och inte heller forklarat vilken grund han har for att uttala sig om
butikens inkép. Han har i ett yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-drendet uppgett att det
uppkom svarigheter att faststalla anskaffningsvarden for endast en mindre del av lagret beroende
pa att det saknades specifikationer dar priser framgick pa enskilda artiklar men att man da
jamférde med bruttovinster for liknande produkter dér det fanns ett konstaterat
anskaffningsvérde. Dessa senare uppgifter, om en mindre del av lagret, styrks inte av de
anteckningar som finns i A-sons dokumentation.

3.3 Maskinbolaget



Leverantorsskulder har redovisats med 1, 4 mnkr (65 procent av balansomslutningen). A-sons
dokumentation bestar av arbetsprogram samt en forteckning over leveranttrsskulder. Savitt
framgar av dokumentationen har inga kontroller skett av balansposten, endast rimlighets-
bedomningar. Inte heller kan utlasas att nagon kontroll skett av bolagets rutiner for vare sig
inkop eller forsaljning.

A-son har dven i detta fall anfort att han utifran huvudboken och reskontran bedémt
tillforlitligheten i leverantorsskulder och funnit den vara tillfredsstallande. Nagon kontroll av
rutiner for inkdp och forséljning har dock inte utforts. A-son har i ett yttrande over RN:s
promemoria i SUT-drendet tillagt att han konstaterat att flertalet leverantdrsskulder var betalda
vid revisionstidpunkten. Han har inte verifierat sina uppgifter med nagon dokumentation.

3.4 Kladbolaget

Av en verksamhetsbeskrivning framgar att bolaget bedrev butiksforséljning av damklader i tva
butiker och att forsaljning skedde endast till privatpersoner och éver disk. Rutinbeskrivningar
saknas i A-sons dokumentation. A-sons medarbetare har pa en slutkontrollista svarat ”Ja” pa
frigan om beskrivning av rutiner och IT-system hade upprattats/uppdaterats. Av
dokumentationen kan dock inte heller i detta fall utl&sas vilken grund medarbetaren hade vare sig
for denna slutsats eller for alla dvriga Ja” pa slutkontrollistan. A-son har av RN ombetts att
bifoga eventuella rutinbeskrivningar, uppge om registrering sker i kassaregister samt att uppge
nar han senast (vid revisionsberattelsens avgivande den 15 mars 2006) granskade bolagets
kassarutin samt bifoga dokumentation fran eventuell granskning.

Varulager har redovisats med 5,5 mnkr (93 procent av balansomslutningen). Pa en checklista,
daterad den 10 maj 2006, har antecknats bl. a. foljande: ”Granskade inventeringen pa plats 2006-
01-04, poster om sammanlagt 587 940 kr, eller motsvarande ca 10 % av lagervéardet, granskades
mot lagerlista.” Enda dokumentation utgors av nagra bockar pa en lagerlista. Savitt framgar av
anteckningarna har en eventuell kontroll skett endast av lagrets existens. Saledes finns inget som
verifierar att nagon kontroll har skett av lagrets prissattning.

Leverantorsskulder har redovisats med 1,9 mnkr (32 procent av balansomslutningen). A-sons
dokumentation bestar av arbetsprogram och bokslutsbilagor samt en forteckning Over
leverantorsskulder. Savitt framgar av dokumentationen har ingen kontroll skett av balansposten,
endast en rimlighetsbedomning. Inte heller kan utlasas att nagon kontroll skett av bolagets
rutiner for inkdp och forsaljning.

Av en fakturakopia framgar att kladbolaget hade fakturerat ett annat bolag (med liknande
namn som kladbolaget) totalt 280 000 kr (exklusive moms) for ar 2005. A-son var revisor aven i
detta senare bolag. Pa fakturan fran kladbolaget anges endast att beloppet avsag arvode gallande
nedlagt arbete samt kostnader for kladbolaget for det andra bolagets rakning. Savitt framgar av
dokumentationen har A-son inte narmare utrett vad denna faktura egentligen avsag. Det kan
tillaggas att utan denna faktura s hade kladbolaget visat ett negativt resultat for ar 2005.

A-son har anfort féljande.

Det finns inte nagra rutinbeskrivningar i kladbolaget och han har inte nagon gang granskat
bolagets kassarutin. Registrering av forsaljning over disk sker i kassaregister. Vad galler
kladbolagets varulager har prissattningen verifierats genom kontroll av inkopsfakturor mot
inventeringen “genom sedvanlig kontroll av verifikationer”. A-son har inte verifierat sina
uppgifter med nagon dokumentation. Vad betraffar leverantorsskulder séager han sig utifran
huvudboken och reskontror ha beddmt tillforlitligheten av denna post och ansett den vara
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tillfredsstallande. Nagon kontroll av rutiner for inkop och forsaljning har dock inte utforts. A-son
har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria i SUT-arendet tillagt att det finns en "fullédig parm”
med beskrivningar av vidtagna atgarder och att granskningen av bolaget pa intet sétt var
”lattfardig”.

3.5 RN:s bedémning

Posten varulager var vésentlig i grossistbolaget och mycket vésentlig i guldbolaget och i
kladbolaget. Som framgatt ovan har A-son antecknat att kontrollinventeringar gjorts av bolagens
varulager. A-son har dock inte, vare sig genom dokumentation eller genom sina svar pa RN:s
fragor gjort troligt att han har utfort kontroller av respektive lagers prissattning. Harmed har han
inte heller haft grund for att godta de redovisade lagervéardena. Eftersom posten varulager
utgjorde den enda egentliga tillgangen i saval guldbolaget som i kladbolaget har A-son harmed
inte heller haft grund for att tillstyrka faststallande av resultat- och balansrakningar eller forslag
till vinstdisposition. Genom att inte utfora granskningsarbetet enligt god revisionssed och genom
att, trots de bristfalliga kontrollerna, dnda uttala sig som han gjort i sina revisionsberattelser for
de tva sistnamnda bolagen har A-son pa ett allvarligt satt asidosatt sina skyldigheter som revisor.

RN konstaterar vidare att A-son inte, vare sig genom dokumentation eller pa annat satt har
verifierat att han i de har aktuella bolagen har utfort ndgra godtagbara revisionsatgarder
betraffande andra véasentliga tillgdngs- och skuldposter, sasom kundfordringar och
leverantorsskulder. A-son har harmed pa ett allvarligt sétt asidosatt god revisionssed.

I bolag som har en betydande kontantférséljning kraver god revisionssed att revisorn granskar
bolagets rutiner for hantering av likvida medel. RN konstaterar att A-son inte har visat och inte
heller gjort troligt att han har utfort ndgon godtagbar granskning av vare sig guldbolagets eller
kladbolagets rutiner for kontanthantering och registrering i kassaregister. A-son har harmed
ocksa i dessa fall pa ett allvarligt satt asidosatt god revisionssed.

Slutligen har A-son i ett bolag (grossistbolaget) underlatit att reflektera 6ver dels eventuellt
formansvarde for en bil, dels om denna utgjorde sékerhet for ett lan.

4 Aktiebolag med negativt eget kapital
4.1 Ridsportbolaget

Ridsportbolaget redovisade, per den 31 december 2004, varulager med 1,1 mnkr och goodwill
med 846 600 kr (40 respektive 31 procent av balansomslutningen). Per den 31 december 2005
togs varulager upp till 1,3 mnkr och goodwill till 747 000 kr (50 respektive 28 procent av
balansomslutningen). | det material som tillstallts RN finns lagerlistor men inga handlingar alls
angaende goodwillposten. Inte heller kan utlasas att A-son for nagot av rakenskapsaren har utfort
nagon granskning av posten varulager eller gjort ndgon bedémning av goodwillposten. Av
dokumentationen kan inte utlasas att A-son hade nagon godtagbar grund for sin anméarkning om
lagrets anskaffningsvarde (for ar 2005).

A-son har uppgett att kommentaren avseende varulagret berodde pa att en forélder till en av
agarna hade havdat att agarna fick betala ett Gverpris om ca 300000 kr for ett foraldrat
varulager. A-son har vidare anfort att han hade framfort krav pa att kontrollbalansrakning skulle
upprattas men att styrelsen inte hérsammat detta eller havdat att situationen skulle forbéttras.

Eget kapital i ridsportbolagets uppgick till minus 486 722 kr per den 31 december 2004. Detta
var bolagets forsta rakenskapsar. Av forvaltningsberattelsen framgar inte huruvida nagon
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kontrollbalansrakning hade upprattats. A-son har i sin revisionsberattelse for ar 2004 uttalat bl.a.
foljande:

”Arsredovisningen har uppréttats i enlighet med &rsredovisningslagen och ger dérmed en
rattvisande bild av bolagets resultat och stéllning i enlighet med god redovisningssed i
Sverige. Forvaltningsberattelsen ar forenlig med arsredovisningens ovriga delar.

Den ansamlade forlusten om kronor 586 722 har medfort att bolagets aktiekapital &r
forbrukat. Styrelsen har erinrats om aktiebolagslagens foreskrifter i 13 kap § 12 att uppréatta

kontrollbalansrakning och om att bolaget skall likvideras.

Med hénvisning till vad som anforts ovan avstyrker jag att bolagsstdmman faststéller resultat-
rakningen och balansrakningen. Jag godkanner att arets forlust, kr 586 722 balanseras i ny
rakning samt tillstyrker att styrelseledaméterna beviljas ansvarsfrihet for rakenskapsaret.
Bolaget har dvertagit ett befintligt varulager, i vilket det synes ha funnits en inkurans. Denna
inkurans har kdparna forbisett.

Bolagets riakenskaper har inte forts I6pande, vilket star i strid med 5 kap. BFL.”

Av A-sons revisorspateckning kan inte utlasas att hans revisionsberattelse avviker fran
standardutformningen. Av dokumentationen kan inte utlésas vilken grund A-son hade for sitt
uttalande om vardet av bolagets varulager.

Ridsportbolagets eget kapital uppgick till minus 471 339 kr per den 31 december 2005. Av
forvaltningsberattelsen framgar inte huruvida nagon kontrollbalansrakning hade upprattats.
Déremot uppges att styrelsen var medveten om att mer &n halva aktiekapitalet var férbrukat och
att styrelsen drev rorelsen vidare med personligt betalningsansvar. A-son har i sin
revisionsberattelse for ar 2005 uttalat bl.a. foljande:

”Anskaffningsvardet for bolagets lager kan uppskattas till cirka 300 000 kr lagre &n vad som
tagits upp.

Arsredovisningen har darmed inte upprttats i enlighet med &rsredovisningslagen och ger inte
en rattvisande bild av bolagets resultat och stallning i enlighet med god redovisningssed i
Sverige. Forvaltningsberattelsen ar forenlig med arsredovisningens 6vriga delar.

Den ansamlade forlusten om kronor 571 339 har medfort att bolagets aktiekapital &r for-
brukat. Styrelsen har erinrats om aktiebolagslagens foreskrifter i 13 kap. 8 12 att uppratta
kontrollbalansrékning och om att bolaget skall likvideras.

Med hénvisning till vad som anférts ovan avstyrker jag att bolagsstimman disponerar
forlusten och faststaller resultatrakningen och balansrakningen enligt forslaget i
forvaltningsberattelsen. Jag tillstyrker att styrelsen beviljas ansvarsfrihet for rakenskapsaret.”

A-son har i sin revisorspateckning informerat om att hans revisionsberattelse har lamnats "med
kommentarer”. Av A-sons dokumentation for aren 2004 och 2005 kan inte utlasas att han har
“erinrat” styrelsen om skyldigheten att uppratta kontrollbalansrédkning trots att detta anges i de
tva revisionsberattelserna.

4.2 Restaurangbolaget

Restaurangbolaget redovisade per den 31 december 2004 och 2005 goodwill med 442 000 kr
respektive 338 000 kr (64 respektive 55 procent av balansomslutningen). | det material som har
tillstallts RN finns inga handlingar angaende goodwillposten. Inte heller kan utlasas att A-son for
nagot av rakenskapsaren har gjort nagon bedémning av denna post. A-son har uppgett att
uppskattat varde pa restaurangbolaget torde vara mellan 1,5 mnkr och 1,9 mnkr. Vilken grund

han har for denna bedémning framgar inte.
Restaurangbolagets eget kapital uppgick till minus 167 207 kr per den 1 januari 2004 och till
minus 307 823 kr per den 31 december 2004. Av forvaltningsberattelsen framgar inte huruvida
8



nagon kontrollbalansrakning hade uppréttats. Daremot har uppgetts att styrelsen var medveten
om att mer an halva aktiekapitalet var forbrukat men drev rérelsen vidare med personligt
betalningsansvar. A-son har i sin revisionsberdttelse for ar 2004 uttalat bl.a. féljande:

”Den ansamlade forlusten om kronor 412 823 har medfort att bolagets egna kapital ar forbrukat. Styrelsen har
erinrats om aktiebolagslagens foreskrifter i 13 kap § 12 att uppréatta kontrollbalansrakning och om att bolaget
skall likvideras.
Med hanvisning till vad som anforts ovan avstyrker jag att bolagsstdimman faststéller resultatrdkningen och
balansrakningen enligt forslaget i forvaltningsberattelsen. Jag tillstyrker att styrelsen beviljas ansvarsfrihet for
rakenskapsaret.”

Av A-sons revisorspateckning kan inte utlasas att hans revisionsherattelse avviker fran
standardutformningen.

Bolagets eget kapital uppgick till minus 371 649 kr per den 31 december 2005. Av forvalt-
ningsberattelsen framgar inte huruvida nagon kontrollbalansrékning hade uppréttats. Daremot
har uppgetts att styrelsen var medveten om att mer an halva aktiekapitalet var forbrukat men drev
rérelsen vidare med personligt betalningsansvar. A-son har i sin revisionsberéttelse for ar 2005
uttalat bl.a. foljande:

”Den ansamlade férlusten om kronor 479 649 har medfort att bolagets egna kapital ar forbrukat. Styrelsen har
erinrats om aktiebolagslagens foreskrifter i 13 kap 8 12 att uppratta kontrollbalansrakning och om att bolaget
skall likvideras.
Med hanvisning till vad som anforts ovan avstyrker jag att bolagsstdmman faststéller resultatrdkningen och
balansrakningen enligt forslaget i forvaltningsberattelsen. Jag tillstyrker att styrelsen beviljas ansvarsfrihet for
rakenskapsaret.”

A-son har i sin revisorspateckning informerat om att hans revisionsberéattelse hade lamnats "med
kommentarer”. Av A-sons dokumentation for aren 2004 och 2005 kan inte heller betraffande
restaurangbolaget utldsas att han skulle ha erinrat” styrelsen om skyldigheten att uppratta
kontrollbalansrakning.

4.3 RN:s beddémning

Vad forst galler ridsportbolaget har A-son inte visat eller ens gjort troligt att han har haft grund
for att godta de i arsredovisningarna for aren 2004 och 2005 upptagna vérdena av vare sig
varulager eller goodwillposter som tillsammans utgjorde en mycket vésentlig del av de i
arsredovisningarna  upptagna tillgangarna (72 procent respektive 78 procent av
balansomslutningen). Han har inte heller i dvrigt visat eller gjort troligt att han har utfort nagra
egentliga revisionsatgarder. Genom att trots avsaknaden av godtagbara revisioner gora
uttalanden i sina revisionsberattelser har A-son pa ett mycket allvarligt satt asidosatt god
revisionssed.

Vad galler posten varulager i ridsportbolaget kan dessutom konstateras att A-sons enda grund
for kommentaren om anskaffningsvardet forefaller vara uppgift fran en narstdende till dgarna
vilket inte ar tillrackligt for en anmérkning i revisionsberéttelsen. Oavsett detta galler att A-sons
anmarkning ar felaktig eftersom lagrets anskaffningsvarde inte paverkades av om koparna
eventuellt erlagt ett dverpris for detta. Daremot borde informationen ha foranlett A-son att
Overvaga om inte nedskrivning till nettoférsaljningsvardet borde ske av posten varulager, enligt 4



kap. 9 § arsredovisningslagen (1995:1554). Av A-sons dokumentation kan inte utldsas att han
har patalat detta for bolagets styrelse. Han har harmed asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Som framgatt ovan hade i restaurangbolaget goodwill tagits upp till betydande vérden éren
2004 och 2005. Savitt framgar av A-sons dokumentation har han inte gjort nagra 6vervaganden
betraffande denna post som utgjorde en mycket vésentlig del av de i arsredovisningarna
upptagna tillgangarna (64 procent respektive 55 procent av balansomslutningen). RN konstaterar
att A-son inte heller betraffande restaurangbolaget har visat eller gjort troligt att han i dvrigt har
utfort nagra egentliga revisionsatgarder (forutom avstamningar av skatter och avgifter). Genom
att trots avsaknaden av godtagbara revisioner gora uttalanden i sina revisionsberattelser har
A-son ocksa i detta fall pa ett mycket allvarligt sétt asidosatt god revisionssed.

En revisor skall vid sin revision av ett aktiebolag, i den omfattning som god revisionssed
kraver, dels granska bolagets arsredovisning och bokforing (rakenskapsrevision), dels styrelsens
och den verkstéllande direktdrens forvaltning (forvaltningsrevision). Revisorn skall, inom ramen
for forvaltningsrevisionen, sarskilt i revisionsberattelsen anmarka bl.a. pa om han eller hon vid
granskningen har funnit att en styrelseledamot eller den verkstéllande direktéren har handlat i
strid med aktiebolagslagen (2005:551).? Dessa regler innebar att revisorn ar skyldig att 1amna
anmarkning i revisionsberattelsen bl.a. om han eller hon finner att en styrelseledamot inte har
foljt aktiebolagslagens likvidationsregler. Denna skyldighet avilar revisorn varje ar som styrelsen
har brutit mot ndmnda bestdmmelse i aktiebolagslagen. Att i en revisionsberéttelse endast
hanvisa till aktiebolagslagens likvidationsregler ar inte detsamma som att anmarka pa att dessa
regler inte har foljts. A-son skulle darfor i sina revisionsberattelser for ovan angivna bolag och
rakenskapsar ha anmarkt pa att respektive styrelse inte hade upprattat kontrollbalansrakningar
och latit revisorn granska dessa. Genom att underlata detta har A-son asidosatt god revisionssed.

Som framgatt ovan har A-son for de tva har aktuella bolagen och rakenskapsaren avstyrkt
faststéllandet av resultat- och balansrakningar med hénvisning till att bolagens registrerade
aktiekapital var forbrukat och att aktiebolagslagens regler om likvidation inte hade foljts. RN
finner att dessa forhallanden inte i sig utgor skal for att avstyrka faststallande av resultat- och
balansrakningar. Genom att pa dessa grunder avstyrka faststallandet av bolagens resultat- och
balansrakningar har A-son pa ett allvarligt sétt asidosatt god revisionssed. Dessutom kan noteras
att A-son for ridsportbolaget for ar 2004 har tillstyrkt forslaget till vinstdisposition samtidigt som
han avstyrkt faststillande av resultat- och balansrakningar.

Som framgatt ovan kan av A-sons revisorspateckningar i arsredovisningarna for
ridsportbolaget och restaurangbolaget avseende ar 2004 inte utlasas att revisionsberattelserna
avvek fran standardutformningen. Enligt god revisionssed skall det av revisorspateckningen pa
arsredovisningen framg& om en revisionsberattelse avviker fran standardutformningen.® A-son
har ocksa i denna fraga asidosatt god revisionssed.

5 RN:s sammanfattande beddmning

A-sons dokumentation & genomgaende mycket bristfallig. Betraffande vasentliga resultat- och
balansposter i klientbolagen visar RN:s utredning att A-son antingen inte har utfért nagra
egentliga revisionsatgarder eller att den granskning han pastar sig ha utfort inte kan ha gett
honom tillrackligt underlag for att med rimlig grad av sékerhet bedéma dessa posters véarde. RN

2 Se 9 kap. 3 och 33 §§ aktiebolagslagen. Motsvarande bestammelser fanns i 10 kap. 3 och 30 §§ i 1975 ars
aktiebolagslag (1975:1385).
¥ Se Revisionsstandard i Sverige RS 709, Revisionsberattelsen utformning i aktiebolag och andra foretag, p. 49SE.
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konstaterar sammanfattningsvis att A-son inte, vare sig genom dokumentation eller genom sina
svar pa RN:s fragor, har gjort sannolikt att han i ndgot av de sex av RN granskade revisions-
uppdragen har utfort nagon godtagbar revision. Han har harmed inte haft grund for sina
uttalanden i revisionsberéattelserna. Vidare har A-son i flera fall underlatit att anméarka pa att
kontrollbalansrakningar inte hade upprattats.

RN finner att A-sons revisionsverksamhet har uppvisat mycket allvarliga brister. Han har
genom det ovan anférda i hog grad och i grundldggande delar asidosatt sina skyldigheter som
revisor. A-son skall darfor meddelas en disciplinar atgard. Vad som framkommit i drendet ar sa
allvarligt att omstandigheterna maste anses som synnerligen forsvarande. A-sons godkannande
som revisor skall darfér upphavas med omedelbar verkan.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) upphéver RN A-sons godk&nnande
som revisor. Med stdd av 35 § forsta stycket ndmnda lag forordnar RN att beslutet skall galla
omedelbart.

Arendet har avgjorts av Revisorsnamnden. | beslutet har deltagit f.d. domaren i Europadomstolen
Elisabeth Palm, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, skatte-
direktoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Ulla Nordin Buisman, bitrddande
avdelningschefen Eva Ekstrom, godkénde revisorn Klas-Erik Hjorth, utredningssekreteraren Jan-
Erik Moreau, professorn Claes Norberg samt skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga
handlaggning har i vrigt narvarit direktoren Peter Stromberg, juris doktorn Adam Diamant samt
chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.
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