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1 Inledning

Revisorsnamnden (RN) har mottagit en underrattelse fran Skatteverket avseende godkéande
revisorn A-sons uppdrag som vald revisor i ett aktiebolag och har darfor Oppnat detta
disciplinarende. Underrattelsen ror i huvudsak rakenskapsaren 2003-2005.

2 Skatteverkets underrattelse m.m.

Av Skatteverkets underrattelse framgar foljande.

Aktiebolaget bedrev enligt den senast tillgangliga arsredovisningen konsultverksamhet inom
omradet skatter och avgifter samt Gvrig juridisk verksamhet. Det agdes av en privatperson
(foretagsledaren) och forsattes i konkurs i februari 2007. | balansrakningarna for rakenskapsaren
2003 och 2004 redovisade aktiebolaget Overkursfond med 200 tkr respektive 330 tkr.
Skatteverket har gjort gallande att denna redovisning var felaktig och att det istéllet var fraga om
aktieagartillskott. | arsredovisningen for rakenskapsaret 2005 namnéandrades posten 6verkursfond
till aktieagartillskott. Dessutom gjordes ytterligare aktieagartillskott om 140 tkr, varefter erhallna
aktieégartillskott redovisades med sammanlagt 470 tkr.

Sedan i vart fall ar 2001 redovisade aktiebolaget en kortfristig fordran om 440 tkr pa ett
kommanditbolag. Aktiebolaget var deldgare i kommanditbolaget och foretagsledaren var
komplementéar. Enligt de handlingar som Skatteverket tagit del av har fordran funnits i flera ar
dessforinnan. Skatteverket gor gallande att véardet av fordran borde ha ifragasatts.

3 Aktiebolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2003-2005

Av aktiebolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2003-2005 framgar att bolagets
redovisade omsattning och balansomslutning under dessa ar hade fortlopande minskat.
Omséttningen uppgick till 530 tkr, 410 tkr respektive 280 tkr. Balansomslutningen uppgick till
1 050 tkr, 850 tkr respektive 810 tkr.

Aktiebolaget har i sina balansrakningar for de ovan namnda rakenskapsaren redovisat eget
kapital enligt nedan.

2003 2004 2005
Bundet eget kapital
Aktiekapital 100 000 100 000 100 000
Overkursfond 200 000 330 000 0
Aktiedgartillskott 0 0 470 000
Reservfond 20 000 20 000 20 000
Summa 320 000 450 000 590 000
Fritt eget kapital
Balanserad vinst eller forlust -66 254 -257 692 -388 687
Arets forlust -191 438 -130 995 -144 873
Summa -257 692 -388 687 -533 560
Summa eget kapital 62 308 61 313 56 440



| balansrakningarna for aren 2003 och 2004 gors vid posten eget kapital en hanvisning till not 6 i
tillaggsupplysningarna avseende forandring av eget kapital. | noten for ar 2003 saknas
upplysning om posten Overkursfond. | motsvarande not for ar 2004 redovisas posterna
aktiekapital och reservfond under bundet eget kapital men sifferuppgifter saknas helt for dessa
poster. Vidare finns en rad "belopp vid arets ingang” under fritt eget kapital men aven denna rad
saknar sifferuppgifter. Liksom for ar 2003 saknas i noten uppgift om posten éverkursfond.

For ar 2005 redovisade aktiebolaget aktieagartillskott om 470 tkr i balansrakningen. |
jamforelseposterna  for ar 2004 omrubricerades posten overkursfond om 330 tkr till
aktiedgartillskott i bade balansrakningen och i not 5 i tillaggsupplysningarna avseende forandring
av aktiebolagets eget kapital. | arsredovisningen ldmnades inte nagon uppgift om
omrubriceringen.

| forvaltningsberattelsen for ar 2005 angavs att bolagsstamman har beslutat att aktiebolaget
ska fortsatta drivas under personligt ansvar da aktiekapitalet ar forbrukat.

4 A-sons revisionsdokumentation

RN har forelagt A-son att till RN inge all sin revisionsdokumentation for aktiebolaget avseende
rakenskapsaren 2003-2005. Den dokumentation som han har foretett for myndigheten ar
bristfallig och bestar till stor del av specifikationer upprattade av bolaget eller annan
utomstaende. | dokumentationen saknas i betydande omfattning uppgifter som visar vilka
granskningsatgarder som har utforts. Det finns t.ex. inte underlag som utvisar A-sons
overvaganden och bedémningar av vardet pa aktiebolagets fordran pd kommanditbolaget som for
de tre aren uppgick till vasentliga belopp. RN har patalat detta for honom och férelagt honom att
redogora for sin granskning av ndmnda fordrans varde samt att inge eventuella underlag till RN.
Négra sadana underlag har inte ingetts. Av den dokumentation som RN har haft tillgang till
framgar féljande.

Rakenskapsaret 2003

Enligt aktiebolagets balansrapport per den 31 december 2003 hade aktiebolaget en fordran om
446 tkr pa kommanditbolaget. A-son noterade att tanken fran foretagsledarens sida var att bygga
upp det egna kapitalet i kommanditbolaget och att I6sa KB problemet” pa sikt. Vidare framgar
av balansrapporten att aktiebolaget under aret hade fatt aktieagartillskott om 200 tkr under aret.
A-sons revisionsberattelse ar daterad den 23 april 2004 och avviker inte fran standard-
utformningen.

Rakenskapsaret 2004

Enligt aktiebolagets balansrapport per den 31 december 2004 hade aktiebolaget vid den
tidpunkten en fordran pa kommanditbolaget om 471 tkr. A-son noterade féljande avseende
fordran. "Foresla privat lan i KB 16s check i AB ca: Traff 21/1-05 kI 13:00”. Pa ett utdrag av
huvudboken avseende denna fordran noterade han ”Dialog med banken hur detta ska l6sas
"privat 1an” ”. Av balansrapporten framgar vidare att aktiebolaget under ar 2004 hade fatt ett
aktiedgartillskott om 130 tkr. Sammanlagda aktiedgartillskott uppgick darmed till 330 tkr per
balansdagen. Det finns inga noteringar om att A-son granskade posten aktiedgartillskott. Hans
revisionsberattelse ar daterad den 13 juni 2005 och avviker inte fran standardutformningen.



Rakenskapsaret 2005

Enligt aktiebolagets balansrapport per den 31 december 2005 och ett av A-son upprattat
arbetspapper avseende revisionen for ar 2005 hade aktiebolaget vid utgangen av ar 2005 en
fordran pa kommanditbolaget om 440 tkr. Fordran togs upp som en ovrig kortfristig fordran. |
A-sons dokumentation finns ett annat arbetspapper avseende eget kapital, i vilket olika delar av
aktiebolagets eget kapital ar uppstallda siffermassigt. Det finns dock inte ndgon notering som
visar att A-son granskade posten eget kapital. | ett dokument bendmnt “uppdragsstyrning,
sammanfattning” har A-son pa fragan om fortsatt drift (RS 570) antecknat “kan ifragasattas”.
Hans revisionsberattelse ar daterad den 31 maj 2006 och i den har han anmarkt foljande. ”Som
framgar av forvaltningsberattelsen drivs bolaget vidare under personligt ansvar da mer &n halva
aktiekapitalet ar forbrukat. Ingen kontrollbalansrédkning uppréttad.” Revisionsberéttelsen i dvrigt
avviker inte fran standardutformningen.

4 A-sons yttranden
A-son har uppgett foljande.

Han har varit vald revisor for aktiebolaget sedan det startade sin verksamhet i januari 1990. Han
avgick fran uppdraget pa egen begaran sedan det uppdagats att bolaget hade tvad olika
bokfdringar. En bokfdringsbyra har skott aktiebolagets lopande bokfdring inklusive bokslut
under rakenskapsaren 2003—-2005. En medarbetare pa revisionsbyran har bitratt vid upprattandet
av arsredovisningarna. Nar revisionsbyran fick "filen” fran bokféringsbyran och konverterade
dess konton till revisionsbyrans 1T-system fick kontona fel beteckning. Aktieagartillskottet blev
darigenom felaktigt rubricerat som Overkursfond. Hans granskning av “siffermaterialet” skedde
utifran en ursprunglig huvudbok fran bokforingsbyran av vilken det framgick att det var fraga
om aktiedagartillskott. Vid sin granskning av de slutliga arsredovisningarna for aren 2003 och
2004 forbisag han att aktieagartillskotten felaktigt rubricerats som Gverkursfond och att de inte
redovisats i noten till det egna kapitalet. Siffermassigt var det riktigt, dock inte rubrikméssigt.
For ar 2005 var det en annan medarbetare som bitradde vid upprattandet av aktiebolagets
arsredovisning och som observerade felrubriceringen. Han inser att det borde ha funnits en
forklaring till de gjorda korrigeringarna eftersom jamforelsesiffrorna i balansrdkningen och i
noten avseende ar 2004 inte dverensstamde med uppgifterna i arsredovisningen for detta ar.

A-son har vidare uppgett foljande. Kommanditbolaget bedrev verksamhet under stérre delen
av 1990-talet och fram till aren 2000-2001 med foretagsledaren som komplementar och
aktiebolaget som kommanditdeldgare. Darefter Overflyttades verksamheten till aktiebolaget.
Fordran om 440 tkr uppkom under 1990-talet da aktiebolaget i omgangar lamnade lan till
kommanditbolaget. | samband med respektive arsbokslut upprattades en revers med anledning av
det fordrings-/skuldférhallande som uppkommit. Han tog del av reverserna och enligt dessa
skulle skulden regleras vid anfordran. Bolagen hade inte avtalat om ranta, amortering eller
stallande av sakerhet. Han reagerade inte pa detta eftersom det rérde sig om relativt sma belopp
och narstdende parter. Han hade inga tvivel om fordrans existens. Han har inte tagit kopia pa
reverserna.

A-son har betriaffande foretagsledarens kreditvardighet uppgett fdéljande. Han och
foretagsledaren &r verksamma i en liten stad och han har som revisor mycket god kdnnedom om
de personer som ar verksamma inom naringslivet pa orten. Foretagsledaren hade ett mycket gott
renommé och genom sina bankkontakter visste han att foretagsledaren hade en god
kreditvardighet. Han kande bl.a. till att foretagsledaren agde ett hus med tillhérande hastgard, en
storre bat, nagra bilar och ett par skotrar. Han beddmde att aktiebolagets fordran pa
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kommanditbolaget var balansgill eftersom foretagsledaren var komplementar i
kommanditbolaget och darmed personligen betalningsansvarig for denna fordran. Exempelvis
deltog han pa ett mote med banken dar foretagsledaren fick ett 16fte om lan for att kunna losa
kommanditbolagets skuld till aktiebolaget. Foretagsledaren avbdjde emellertid, eftersom han
ansag att kommanditbolaget skulle kunna losa lanet med egengenererade medel. Banken hade
inget att erinra mot detta. ”[Hans] kunskap om [fOretagsledarens] kreditvardighet grundades
darmed pa hans vetskap om bankens kreditbedémning av honom”. Sammantaget sag han inte
nagot hinder mot att acceptera posten.

RN har fragat A-son nar motet med banken dgde rum. Han har inte besvarat fragan.

Néar det galler finansieringen av aktiedgartillskotten har A-son uppgett foljande.
Foretagsledaren avyttrade bl.a. sitt hus och sin bat. Detta utgjorde forutsattningen for gjorda
kapitaltillskott. Genom dessa avyttringar kunde foretagsledaren aven klara sitt uppehalle. Under
rakenskapsaren 2003-2005 tillskot foretagsledaren ca 470 tkr. — A-son har &ven uppgett att han
vid sin granskning kunde konstatera att beloppen hade inbetalats pd konton tillhdriga
aktiebolaget.

P& RN:s fraga vilken granskning A-son gjorde av aktiebolagets andelar i kommanditbolaget
har han hanvisat till att han inte var vald revisor i kommanditbolaget samt till att aktiebolagets
andel i kommanditbolaget uppgick till 1 % och sdvitt han minns 100 kr. Andelens varde var
enligt honom obetydlig och medftrde ingen risk for aktiebolaget.

A-son har inte besvarat RN:s fraga pa vilken grund han gjorde beddmningen att
foretagsledaren kunde bygga upp verksamheten i kommanditbolaget igen med beaktande av att
kommanditbolagets verksamhet bedrevs i aktiebolaget samt att aktiebolagets omsattning minskat
vasentligt under senare ar.

P& RN:s frdga om hur han bedomde aktiebolagets forutséttningar for fortsatt drift har A-son
uppgett foljande. Han bedémde att bolagets omsattningsminskning var évergaende och darmed
inte utgjorde nagot hot mot bolagets fortsatta drift. Foretagsledaren var en mycket kompetent
konsult som inte hade nagra problem att skaffa sig intakter vid normal konjunktur och som
dessutom hade visat vilja och formaga att vid behov gora erforderliga kapitaltillskott.

RN har aven fragat A-son om hans notering i dokumentationen for ar 2005 att fortsatt drift
"kan ifragasattas” och pa vilken grund han beddmde att han inte behovde upplysa harom i
revisionsberéattelsen. Pa dessa fragor har A-son uppgett att han blev tveksam till aktiebolagets
formaga till fortlevnad da omséattningen hade sjunkit ytterligare under detta ar, att
foretagsledaren emellertid uppgav sig ha tva stora uthildningar "pa gang” som skulle generera
”bra dverskott” och att han mot denna bakgrund bedomde att det inte var lampligt att anmarka i
revisionsberattelsen, eftersom det skulle kunna skada aktiebolaget. Han har &ven uppgett att mer
an halften av det registrerade aktiekapitalet var forbrukat vid den tidpunkt da revisionsberéattelsen
avgavs.

5 RN:s beddémning

Dokumentation

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestdmmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen och 2-5 8§ RN:s
foreskrifter (RNFS 2001:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags
verksamhet. Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstélld pa ett dverskadligt satt. Av
dokumentationen ska bland annat framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som
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har genomforts, nar granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Underlatenhet att fullgora dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt
satt bedoms som allvarlig eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstallande bedémning
av arbetet i efterhand.

RN finner att A-sons revisionsdokumentation &r sa bristfallig att det inte av den gar att utlasa
vilken granskning som har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som
har dragits. Dokumentationen uppfyller darmed inte de krav som stélls i revisorslagen eller i
RN:s foreskrifter. A-son har harigenom asidosatt sina skyldigheter som revisor.

Kortfristig fordran

Som framgatt ovan har aktiebolaget under rékenskapsaren 2003-2005 redovisat en fordran om
ca 450 tkr pa kommanditbolaget som en kortfristig fordran. Av A-sons yttranden framgar att
fordran uppkom under 1990-talet da aktiebolaget i omgangar lamnade Ian till kommanditbolaget.
Den aktuella fordran utgjorde ca 42 %, 52 % respektive 54 % av aktiebolagets redovisade
tillgangar under de ovan namnda rakenskapsaren och har darfér haft stor betydelse for
bedémningen av bolagets balansrdkningar som helhet.

Enligt god revisionssed har det alegat A-son att skaffa sig tillrackliga revisionsbevis for att
forsakra sig om att fordran var korrekt vérderad pa respektive balansdag. For att kunna ta
stallning till fordrans varde sa kravdes inledningsvis av A-son att han skaffade sig underlag for
att kunna fortlépande beddma kommanditbolaget, dess ekonomiska stéllning och darmed dess
aterbetalningsformaga. Dartill kravdes att han granskade bolagsavtal mellan aktiebolaget och
kommanditbolaget. Av hans yttranden framgar att han inte har vidtagit nagra sddana atgarder och
att han darmed inte har haft nagra underlag for en sjélvstandig bedomning. Han har hanvisat dels
till att han inte var vald revisor i kommanditbolaget och att aktiebolagets andel i
kommanditbolaget uppgick till endast 1 %, och dels till foretagsledarens uppgift att
kommanditbolaget skulle kunna aterbetala skulden genom medel som skulle upparbetas i detta
bolag. Han synes dock inte ha beaktat att kommanditbolagets verksamhet hade Overflyttats till
aktiebolaget. For att medel skulle kunna upparbetas i kommanditbolaget skulle, savitt RN kan
bedoma, fordras att verksamhet Overfordes fran aktiebolaget till kommanditbolaget. En
forutsattning for att detta skulle vara mojligt var att aktiebolagets svaga ekonomiska stéllning
inte ytterligare forsdmrades och i forlangningen hotade dess fortlevnad. | foérevarande fall
framstar en sadan overforing inte som sjalvklar. A-son har alltsd haft skal att ifragasatta
foretagsledarens uppgift om att kommanditbolaget skulle kunna upparbeta medel for
aterbetalning av skulden till aktiebolaget.

A-son har vidare uppgett att han under de aktuella rakenskapsaren bedomde att fordran var
balansgill eftersom foretagsledaren var komplementar i kommanditbolaget. Av hans yttranden
framgar att han inte vidtog nagra sjalvstandiga granskningsatgarder utan forlitade sig pa
foretagsledarens uppgifter om sina tillgangar samt dven den omstandigheten att banken vid ett
mote uppgett sig villig att lamna foretagsledaren ett 1an om samma belopp som aktiebolagets
fordran pa kommanditbolaget. Omstandigheterna kring bankens laneltfte ar dock oklara, bl.a.
saknas uppgift om vilket ar som avses. Oavsett att muntliga uppgifter kan ha viss betydelse som
revisionsbevis befriar sadana uppgifter inte revisorn fran hans eller hennes skyldighet att gora en
egen granskning och bedémning. | detta fall géller det sarskilt beddmningen av foretagsledarens
kreditvardighet. RN finner att den omsténdigheten att foretagsledaren hade salt sitt hus och sin
bat utgjorde tydliga indikationer pa att hans betalningsférmaga kunde ifragaséttas och att skal
darfor fanns att fordjupa granskningen i detta avseende.

1 Jfr RS 500 om revisionsbevis.



Sammanfattningsvis finner RN att A-sons granskningsinsatser har varit otillrackliga och att han
inte har haft tillracklig grund for att godta fordrans redovisade vérde per respektive balansdag.
Han har darmed inte heller haft grund for att tillstyrka faststallande av aktiebolagets
balansrakningar for dessa ar. Genom att &nda gora det har han asidosatt god revisionssed.

Av aktiebolagets balansrakningar for de aktuella rakenskapsaren framgar att bolagets fordran
pa kommanditbolaget har redovisats som en 6vrig kortfristig fordran. Enligt uppgift fran A-son
uppkom fordran pa 1990-talet. Fordran har saledes varit aldre dn tva ar under de aktuella
rakenskapsaren och borde darmed ha redovisats som en langfristig fordran. RN finner att det
faktum att detta fel har passerat hans revisioner utan atgard visar att hans granskning av
arsredovisningarna for de aktuella rakenskapsaren har varit bristfallig och inte uppfyller god
revisionssed.

Fortsatt drift

Enligt 2 kap. 4 § forsta stycket 1 arsredovisningslagen (1995:1554) ska det redovisande foretaget
vid uppréttandet av balansrdkningen, resultatrakningen och noterna forutsattas fortsatta sin
verksamhet (fortsatt drift). Av bestammelsens andra stycke foljer att avvikelse fran
forutsattningen i forsta stycket kan tillatas under vissa forhallanden.

Enligt RS 570 om fortsatt drift ska en revisor vid sin revision 6vervéga det riktiga i att
foretagsledningen har tillampat principen om fortsatt drift vid upprattandet av &rsredovisningen.?
Revisorn ska avgora om det finns en vasentlig osékerhetsfaktor att h&nfora till handelser eller
forhallanden som enskilt eller tillsammans kan leda till betydande tvivel om foretagets formaga
att fortsatta sin verksamhet.®> Om antagandet om fortsatt drift &r riktigt men det finns en vésentlig
osakerhetsfaktor ska revisorn ta stallning till om det finns tillrdckliga upplysningar i
arsredovisningen om de omstandigheter som ger upphov till osdkerheten. Oavsett om revisorn
finner att upplysningarna i arsredovisningen ar tillrackliga eller inte, ska en upplysning tas in i
revisionsberéttelsen som faster uppmarksamhet pé den vasentliga osakerhetsfaktorn.”

| aktiebolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2005 anges att den &ar upprattad enligt
arsredovisningslagen, vilket innebér att den uppréattad enligt bl.a. principen om fortsatt drift. Av
utredningen i arendet framgar att aktiebolaget befann sig i en kritisk situation vid den tidpunkt da
revisionsberattelsen avgavs. Aktiebolaget hade gjort betydande forluster de senaste tre aren
samtidigt som dess omsattning hade minskat. Aktiebolaget hade under dessa ar fatt
aktiedgartillskott som uppgick till vasentliga belopp. Trots detta var vid tidpunkten for
revisionsberattelsens avgivande mer &n hélften av aktiekapitalet forbrukat. RN finner att det har
forelegat en vésentlig osakerhet betraffande antagandet om fortsatt drift. | forvaltningsberéttelsen
anges att aktiekapitalet ar forbrukat och att bolaget drivs vidare under personligt ansvar. Aven
om aktiebolaget darigenom far anses ha upplyst om de férhallanden som gav upphov till
osakerhet i fraga om fortsatt drift skulle A-son likvél i sin revisionsberéattelse ha sarskilt upplyst
om den osakerhet som r&dde i detta avseende.® En sidan upplysning faster lasarens
uppmarksamhet pa den betydelsefulla fortlevnadsfragan och fyller darmed en viktig funktion.
Genom att inte lamna nagon sarskild upplysning om det i revisionsberéattelsen har han asidosatt
sina skyldigheter som revisor.

2 Se punkten 2 RS 570 om fortsatt drift.

% Se punkten 30 RS 570.

* e punkterna 33-34 RS 570. Enligt 10 kap. 28 § aktiebolagslagen (1975:1385) ska en revisor om en sadan
upplysning inte lamnas i arsredovisningen ange detta i sin revisionsberattelse och om det kan ske lamna behovliga
upplysningar. Motsvarande bestdmmelse finns numera i 9 kap. 31 § aktiebolagslagen (2005:551).

% Se RS 570, punkten 4 SE.



Eget kapital

Av utredningen i arendet framgar att posten eget kapital i aktiebolagets arsredovisningar for
rakenskapsaren 2003 och 2004 ar felaktigt utformad, eftersom de aktiedgartillskott som bolaget
har erhallit under dessa ar har redovisats som éverkursfond. Nagon éverkursfond har inte funnits.
Vidare ar utformningen av not 5 avseende forandring av eget kapital missvisande for dessa ar,
eftersom redovisningen i dessa noter inte Overensstimmer med redovisningen i
balansrédkningarna. RN finner att det egna kapitalet och noten avseende det egna kapitalet ar
vasentliga poster att granska samt att posterna paverkar arsredovisningens oOverskadlighet.
Genom att inte uppmarksamma felen har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor.

| balansrakningen for rakenskapsaret 2005 har den tidigare redovisade dverkursfonden andrats
till aktieagartillskott bade for detta ar och i jamforelseposten avseende ar 2004. Motsvarande
andring har gjorts i tillaggsupplysningarna avseende det egna kapitalet. Nagon information om
att den tidigare oOverkursfonden numera redovisas som aktiedgartillskott l&mnas dock inte i
arsredovisningen. RN finner att noten avseende eget kapital ar vésentlig och paverkar
arsredovisningens overskadlighet, vilket ar skalet till att forandringar i eget kapital jamfort med
tidigare &r ska specificeras.® Eftersom det inte finns ndgon uppgift om férandringarna av det
egna kapitalet i arsredovisningen har det alegat A-son att upplysa om detta i sin
revisionsberéattelse. Genom att inte gora det har han éasidosatt sina skyldigheter som revisor.

6 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

Som framgatt ovan har RN funnit att A-sons revisionsinsatser for rakenskapsaren 2003—-2005 har
varit otillrackliga i flera vasentliga avseenden. Det kan konstateras att han inte for nagot av dessa
rakenskapsar har dokumenterat sin granskning av vasentliga balansposter pa foreskrivet sétt. Han
har utan att inforskaffa erforderliga revisionsbevis godtagit en flera ar gammal fordran pa ett
narstaende bolag, som inte bedrev nagon verksamhet, som balansgill, trots att fordran framstod
som mycket osdker. Hans granskning av arsredovisningarna har varit bristfallig och han har inte
upptackt att namnda fordran har redovisats som kortfristig under dessa ar trots att den var &ldre
an tva ar. Vidare har han inte for nagot av rakenskapsaren 2003 och 2004 upptéckt att posten
eget kapital i balansrédkningarna var felaktigt utformad och att noten avseende ndmnda post var
missvisande. For rakenskapsaret 2005 har han underlatit att i sin revisionsberattelse upplysa om
att rattelse gjorts av posten eget kapital i balansrakningen for innevarande ar och av
jamforelseposten avseende foregaende ar samt att motsvarande rattelse gjorts av noten avseende
forandring av eget kapital. Vid revisionen for rakenskapsaret 2005 har han bedémt att fragan om
fortsatt drift kan ifrdgasattas men han har trots denna bedomning inte lamnat sarskild upplysning
om detta i sin revisionsberéttelse.

RN anser att A-son i ovan namnda avseenden har asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska
darfor meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt
finner RN att A-son ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, rattschefen
Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn Helena Dale,
avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktoren Per-Ola

® Se 5 kap. 14 § andra stycket &rsredovisningslagen.



Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i ovrigt
narvarit direktéren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektdren Anders
Holm samt avdelningsdirektdren Jessika Eckert som foredragit drendet.



