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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan avseende auktoriserade revisorn A-son och har
darfor dppnat detta disciplindrende.

Av handlingarna i arendet framgar foljande.

A-son var vald revisor i ett aktiebolag som dgde och forvaltade en mindre industrifastighet. |
mars 2005 avgav bolagets styrelse en arsredovisning for rakenskapsaret 1 januari-31 december
2004 med en redovisad omséttning om 33 000 kr, varefter A-son ldmnade en revisionsberattelse
som inte avvek fran standardutformningen.

Vid en bolagsstdamma i juli 2005 valdes en ny styrelse, och vid en fortsatt bolagsstdamma i
september samma ar entledigades A-son som revisor och en annan revisor valdes. Darefter lade
den nyvalda styrelsen fram en ny arsredovisning for rakenskapsaret 2004 med en redovisad
omséattning om 77 000 kr. Den nyvalde revisorn uttalade i sin revisionsberéttelse att han varken
kunde tillstyrka eller avstyrka faststallande av resultatrdkningen och balansrdkningen samt att
han avstyrkte att den tidigare verkstallande direktéren beviljades ansvarsfrihet. Vidare innehdll
hans revisionsberéattelse bland annat féljande avvikelser fran standardutformningen.

”Under aret har funnits brister i den interna kontrollen och bokféringen. | nummerserien for
intaktsfakturorna saknas flera fakturanummer. Postgirokontot pa fakturorna ar tidigare verk-
stallande direktdrs eget postgirokonto. Betalning av flera leverantérsskulder har gjorts av en
hyresgast och da gottskrivits denne som hyra. | efterhand har den nya styrelsen funnit flera
fakturor, bade intakts- och kostnadsfakturor som da lagts till bokféringen. Ovanstaende
exempel visar pa brister i den interna kontrollen. Jag kénner fortsatt en stor osdkerhet om
samtliga kostnader och intakter &r bokforda.

Av ovan namnda skal kan jag inte uttala mig om huruvida arsredovisningen upprattats i
enlighet med arsredovisningslagen och darmed ger en réattvisande bild av bolagets resultat
och stallning i enlighet med god redovisningssed i Sverige. Jag kan heller inte uttala mig om
forvaltningsherattelsen ar forenlig med arsredovisningens évriga delar.”

”Bolaget saknar kontantkassa och bankkonto. Samtliga transaktioner har utforts direkt av
den tidigare verkstallande direktoren, [NN], och bokforts pa ett avrakningskonto. — — — |
samband med att ny styrelse valdes i bolaget 2005-07-01 underkandes den da foreliggande
arsredovisningen. Dérefter har hela bokforingen gjorts om. Arsredovisningen har uppréttats
for sent.

Hanvisningar till bolagets arsredovisning i det féljande avser den forsta av de tva arsredovisning-
arna, dvs. den som granskades av A-son.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for rakenskapsaret 2004 och darvid
observerat foljande.

Kassasaldot uppgick till 34 800 kr vid arets ingang och till 7 000 kr vid arets slut. Det finns en
notering i rutinbeskrivningen om att kassarutinen inte ar bra. | granskningsplanen anges att
granskningen skulle inriktas mot ’[s]edvanlig avstdimning av BR-konton, kontroll av kassarutin”.
Vidare framgar av dokumentationen att de redovisade hyresintakterna fran en av bolagets
hyresgaster, ett tidningsdistributionsforetag, hade minskat med 40 procent jamfort med
foregaende rakenskapsar. | foretagsbeskrivningen anges bolagets fastighet med en viss
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fastighetsbeteckning. Det fastighetsregisterutdrag som ingar i dokumentationen avser en fas-
tighet med en annan fastighetsbeteckning och med en annan lagfaren dgare &n bolaget.

I en huvudboksutskrift i dokumentationen omfattande hela rakenskapsaret 2004 anges
ingaende balanser som till viss del inte dverensstammer med arsredovisningens jamforelsetal for
foregaende rakenskapsar. RN har sarskilt forelagt A-son att kommentera detta, att forklara hur
han vid sin revision sakerstallde att beloppen i arsredovisningen éverensstimde med bolagets
bokforing samt att ange om det var sa att foregaende ars bokslutstransaktioner inte hade bokforts
I bolaget.

A-son har anfort féljande.

Han valdes till revisor i bolaget ar 1996. Bolagets aktier dgdes av elva syskon, varav ett dven
var verkstallande direktor. Verksamheten var mycket begrédnsad och bestod i att forvalta en
nedgangen hyresfastighet. De enda hyresgaster som fanns var den verkstallande direktoren och
en bror till denne som hyrde néstan hela fastigheten, ett tidningsdistributionsféretag som hyrde
en lokal samt ett trafikskoleforetag som hyrde en parkeringsplats.

Eftersom antalet verifikationer for detta rakenskapsar var begransat granskade han samtliga
verifikationer. Nagra utgdende fakturor granskades inte, eftersom det vid granskningen inte
framkom att det hade forekommit nagon fakturering fran bolaget. Han kénde inte till att bolaget
hade nagot plusgirokonto. Samtliga likvida transaktioner bokfordes mot bolagets kassa, som
handhades av den verkstillande direktéren. Han fann det inte dndamalsenligt att
kontrollinventera kassan eftersom beloppet var ovésentligt. Bolaget hade &ven ett bankkonto,
men det anvandes inte. Forutom den begransade kassan hade bolaget inte nagon likviditet utan
var beroende av att den verkstéllande direktdren och dennes bror finansierade verksamheten.
Den hyra dessa skulle erldgga motsvarade “bolagets samtliga kostnader for fastigheten”. Vid
”hantering av bolagets utgifter” debiterades respektive kostnadskonto och krediterades kontot for
hyresintakter.

De tvd andra hyresgasterna, tidningsdistributionsforetaget och trafikskoleforetaget, erlade,
efter vad han forstar, hyra kontant utan foéregaende fakturering fran bolaget. Hyran fran
trafikskoleforetaget uppgick det aktuella rakenskapsaret till 2400 kr och hyran fran
tidningsdistributionsforetaget uppgick samma ar till 13 593 kr. Med hénsyn till detta och till
verksamhetens ringa omfattning betraktade han det inte som orimligt att bolagets samtliga
likvidtransaktioner skedde kontant. Med beaktande av sin kunskap om bolagets verksamhet och
potential konstaterade han, genom en analytisk kontroll, att de risker som var férknippade med
kassahanteringen var mycket begréansade. Den analytiska kontrollen bestod i att han jamforde
bolagets intakter fran externa hyresgaster ar fran ar och konstaterade att de var stabila. Om det
forekom nagon variation mellan aren analyserade han kontona. Samma forfaringssatt tillampades
for bolagets kostnader. De hyresavtal som forelag var, savitt han kunde utréna, muntliga. Den
verkstallande direktéren uppgav att uthyrning skedde endast genom Kortfristiga muntliga
uppgorelser eftersom byggnaderna pa fastigheten var fallfardiga. Han har inte haft anledning att
ifrdgasatta rimligheten i de redovisade hyresintakterna.

Som svar pa RN:s fragor om hur han sakerstillde att beloppen i arsredovisningen
overensstamde med bolagets bokféring samt om det var sa att féregaende bokslutstransaktioner
inte hade bokforts i bolaget har A-son uppgett foljande. Justering av de ingaende balanserna per
den 1 januari 2004 gjordes av revisionsbyrans redovisningsavdelning som hade i uppdrag att
uppratta arsredovisningen. Justeringarna gjordes i byrans bokslutsprogram och avsdg sma
belopp. Nér revisionsbyran upprattade arsredovisningen for respektive ar oversandes de
avslutande transaktionerna till bolaget for komplettering av huvudboken. Vid revisionen
inriktade han sig pa att sakerstélla att arsredovisningen gav en rattvisande bild av bolagets
resultat och stallning.



Till foljd av en forvaxling granskade han arsredovisningens uppgifter om taxeringsvarde mot
ett fastighetsregisterutdrag som ingick i hans dokumentation och som avsag en annan fastighet
vid samma gata och som dgdes av privatpersoner ur den familj som &gde bolaget.

RN har férelagt A-son att ange om han forsokte fa nagra externa revisionshevis for uppgiften
att hyror uppbars kontant utan foregaende fakturering. Han har inte kommenterat detta. Han har
inte heller besvarat RN:s fraga om det var sa att féregaende ars bokslutstransaktioner inte hade
bokforts i bolaget.

RN gor foljande bedémning.

En revisor ska inhamta tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis for att kunna dra
betryggande slutsatser att basera sina uttalanden i revisionsberattelsen pa. Detta framgar av
punkten 2 i RS 500 Revisionsbevis. | punkten 15 i RS 500 finns ett antal kriterier som kan
anvandas vid bedémningen av tillforlitligheten i ett revisionsbevis. | denna punkt anges bland
annat att revisionsbevis fran externa kallor &r tillforlitligare &n revisionsbevis som har ett internt
ursprung, att revisionsbevis som revisorn har skaffat sig direkt pa egen hand ar tillforlitligare &n
revisionsbevis som har inhamtats fran foretaget och att revisionsbevis i form av dokument och
skriftliga uttalanden ar tillforlitligare an revisionsbevis grundade pa muntliga uttalanden. Av
punkten 40 i FAR SRS Ramverk for bestyrkandeuppdrag framgar vidare att en revisor ska
planera och utféra bestyrkandeuppdrag med en professionellt skeptisk installning. Detta innebar
bland annat att revisorn kritiskt och ifradgaséattande ska bedéma hur giltiga de revisionsbevis &r
som han eller hon har inh&mtat.

Vad galler bolagets hyresintakter uppges bolaget ha slutit muntliga avtal med andra
naringsidkare om hyror med ojamna belopp och darefter uppburit kontanta hyresbetalningar utan
foregaende fakturering. Det beskrivna forfarandet framstar for RN som osannolikt och borde hos
A-son ha véckt viss skepsis. Han har dock i detta avseende helt forlitat sig pa de upplysningar
han hade fatt fran bolagets verkstéallande direktér. RN finner att A-son inte vare sig genom sina
yttranden eller genom sin dokumentation har gjort sannolikt att han har haft tillrackliga
revisionsbevis i fraga om hyresintakterna.

Eftersom kassan var det enda likvidkonto som anvandes i bolaget var kassarutinen vasentlig
att granska. | sin dokumentation har A-son antecknat att kassarutinen inte var bra samt att
granskningen skulle inriktas mot just kontroll av denna rutin. Att ndgon sadan granskning skulle
ha genomforts framgar emellertid inte av revisionsdokumentationen. Inte heller A-sons yttranden
till RN visar att han pa ett tillfredsstallande satt har granskat bolagets kassarutiner.

RN konstaterar att det har forelegat betydande osakerhet bade i fraga om fullstandigheten
betraffande bolagets intikter och i fraga om bolagets hantering av likvida medel. Osékerheten
maste anses ha varit sa vasentlig att A-son inte har haft grund for att tillstyrka faststallande av
bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att anda gora detta finner RN att han har allvarligt
asidosatt god revisionssed.

Det kan vidare konstateras att foregdende ars jamforelsetal i arsredovisningen for
rakenskapsaret 2004 till viss del inte Gverensstimmer med vad som redovisas som ingaende
balanser i en huvudboksutskrift i dokumentationen. A-son har inte, vare sig genom sina svar till
RN eller pa annat sitt, gjort sannolikt att han har forvissat sig om att foregaende ars
bokslutstransaktioner var redovisade i bolagets rdkenskaper och att ratt ingaende balanser
darmed redovisades for rakenskapsaret 2004.

Slutligen noterar RN att arsredovisningens uppgifter om taxeringsvarde for bolagets fastighet
kontrollerades mot ett fastighetsregisterutdrag som avsag en annan fastighet. Vid en tillrackligt
omsorgsfull granskning borde ett forbiseende av sddant slag inte kunna ske. Aven detta
forbiseende utgor ett dsidosattande av god revisionssed.



Sammanfattningsvis finner RN att A-sons revision har varit bristfallig i flera avseenden och
att han har intagit ett alltfor okritiskt forhallningssétt till de uppgifter han har fatt fran bolagets
foretradare. Han har darigenom asidosatt sina skyldigheter som revisor och ska darfor meddelas
en disciplinar atgard. Det forhallandet att han har tillstyrkt faststallande av bolagets resultat- och
balansrakningar utan att ha grund for detta maste betecknas som allvarligt. Med beaktande av
detta finner RN att han ska meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, advokaten
Rune Brannstrom, regionskattechefen Marie Carlsson, avdelningschefen Eva Ekstrom,
auktoriserade revisorn Bertel Enlund, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrom, direktéren Per-
Ola Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i dvrigt
nérvarit direktdren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektoren Kerstin
Stenberg samt avdelningsdirektoren Bjorn Fredljung som har féredragit arendet.



