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D 13/11

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan avseende godkénde revisorn A-son och har med
anledning av anmélan 6ppnat detta disciplindrende.

Av handlingarna i arendet framgar foljande.

A-son var vald revisor i ett aktiebolag vars verksamhet bestod i forvaltning av kapital och
fastigheter, har kallat forvaltningsbolaget. For rakenskapsaret 29 oktober 2007-31 december
2008, vilket var bolagets forsta rakenskapsar, avgav bolaget en handling som bendmndes
arsredovisning och som undertecknades av endast en av bolagets tre styrelseledamaéter. Enligt
denna handling, nedan kallad arsredovisningen, uppgick den redovisade omsattningen till
2,0 mnkr, den redovisade balansomslutningen vid utgangen av rakenskapsaret till 12,6 mnkr och
det egna kapitalet till 679 000 kr. A-son avgav den 23 juni 2009 en revisionsberattelse, i vilken
han avstyrkte faststillande av resultatrdkningen och balansrakningen samt styrelsens forslag till
vinstdisposition. Som skal for detta anforde han osakerhet om vérdet av anlaggningstillgangar
som upptogs till 2,6 mnkr. | Gvrigt inneholl revisionsberattelsen inga avvikelser fran stan-
dardutformningen.

Av arsredovisningen framgar vidare foljande. Bolaget redovisade langfristiga skulder om 10,6
mnkr och 0&vriga externa kostnader om 584000 kr. Under rubriken Materiella
anlaggningstillgangar i balansrakningen upptogs posten Inventarier, verktyg och installationer
till 3,1 mnkr. Noten till posten angav ett ingdende anskaffningsvarde om 290 000 kr och ett
utgaende redovisat varde om 195 000 kr. Andelar i intresseforetag redovisades med 50 000 kr.
Noten till denna post saknade uppgift om intresseféretagets eget kapital och resultat.

RN har tagit del av A-sons dokumentation avseende revisionen av forvaltningsbolaget
rakenskapsaret 2007/08. Av dokumentationen framgar att de anldggningstillgangar som avsags
med anmarkningen i arsredovisningen utgjordes av optioner att forvarva bostadsrattslagenheter
samt att dessa optioner ingick som en del i posten Inventarier, verktyg och installationer under
rubriken Materiella anlaggningstillgangar. Vidare framgar det att det bland de langfristiga
skulderna ingick en skuld om 4,6 mnkr till ett utlandskt bolag vars firma var ndstan identisk med
forvaltningsbolagets. | dokumentationen ingar ett avtal mellan forvaltningsbolaget och det ut-
landska bolaget enligt vilket forvaltningsbolaget forvarvade fyra optioner att forvarva
bostadsrattslagenheter. De fyra optionerna forvarvades pa kredit for 4,9 mnkr. Avtalet var
undertecknat av forvaltningsholagets styrelseordforande sasom foretradare for bada bolagen.
Enligt noteringar pa avtalet hade tva av optionerna utnyttjats under rakenskapsaret medan de tva
andra, anskaffade for 2,6 mnkr, kvarstod vid rakenskapsarets slut. Det kan ocksa utlasas av
dokumentationen att bolagets styrelseordforande hade lanat ut 6 mnkr till det ovan namnda
intresseforetaget mot en revers, att forvaltningsbolaget darefter hade Overtagit fordran pa
intresseforetaget samt att bolaget i bokslutet for rakenskapsaret 2007/08 skuldforde ett belopp
om 467 000 kr avseende ranta till styrelseordféranden.

Vidare framgar av dokumentationen att A-son vid sin vésentlighetsbedémning angav
vasentlighetstalet for totalt acceptabelt resultatfel till 50 000 kr och vésentlighetstalet for
klassificeringsfel till 100 000 kr. | en checklista avseende arsredovisningens tillaggsupplysningar
angav han "Ja” vid granskningspastdendet att notupplysningarna fér andelar i intresseforetag
innehaller uppgifter om bland annat eget kapital och resultat. Han angav ocksa "Ja” vid
granskningspastaendet att arsredovisningen ar underskriven av samtliga styrelseledamoter. Vad



galler handelser efter rakenskapsarets slut finns det en notering om att han hade efterfragat
resultatrakning och balansrakning for det nya rakenskapsaret men inte fatt dessa.

Av dokumentationen framgar att det i posten Ovriga externa kostnader ingick kostnader for
reparation och underhall av fastighet om 485 000 kr. Dokumentationen innehaller dock inga
noteringar om nagon granskning av reparationskostnaderna. A-son har darfor forelagts att
redogora for sin granskning av dessa. Han har &ven forelagts att redogéra for sin granskning av
skulden om 4,6 mnkr till det utlandska bolaget samt att ange vilken information han hade om
detta bolag.

Det framgar ocksa av handlingarna i drendet att de transaktioner som forvaltningsbolaget hade
genomfort under det aktuella rakenskapsaret till stor del hade varit transaktioner med bolagets
styrelseledamdter och med juridiska personer kontrollerade av dessa personer.

A-son har anfort féljande.

Det forhallandet att han inte uppmarksammade att arsredovisningen var undertecknad av
endast en av tre styrelseledamdter var ett beklagligt misstag i revisionen.

Skulden om 4,6 mnkr avsag skuld till det utlandska bolaget. Skulden uppstod vid forvérv av
optioner. Anskaffningen stods av avtalet med det utlandska bolaget, vilket var den kontroll som
gjordes. Han hade ingen information om det utlandska bolaget “trots upprepade fragor”.

Att bostadsrattsoptionerna om 2,6 mnkr redovisades som materiella anlaggningstillgangar och
inte finansiella anlaggningstillgangar var ett kategoriseringsfel som han noterade. Han bedémde
dock att risken var liten for att felet skulle medfora en annan bedémning av bolaget. Att noten till
posten Inventarier, verktyg och installationer angav ett lagre belopp &n balansposten har han
forklarat med att den felkategoriserade anlaggningstillgangen inte ingick i notens belopp.
Uppgifterna om eget kapital och resultat for intresseforetaget saknas. Han tog inte stallning till
om kallskatt skulle ha innehdllits avseende den upplupna rantan till styrelseordforanden om
467 000 kr. Betraffande handelser efter rakenskapsarets utgang skedde flera patryckningar for att
fa tillgang till material. Det var ett av skalen till att han senare avgick som revisor i bolaget.

A-son har uppgett att reparationskostnaderna om 485000 kr avsag renovering av tva
lagenheter infor forsaljning. Pa fraga fran RN om hur han granskade och bedémde dessa
kostnader har han uppgett att nagon utdkad granskning av posten inte gjordes pa grund av
kostnadernas relation till de salda objekten.

Under utredningen i disciplindrendet har A-son redogjort for flera vidtagna atgarder och
gjorda 6vervaganden vilka inte framgar av dokumentationen. Detta avser till exempel vidtagen
kontroll mot en réattsdatabas, vad de ovan namnda reparationskostnaderna avsag, dvervaganden
om rubriceringsfel i arsredovisningen, dvervaganden om huruvida visst forvarvspris for en
fastighet och viss rénta var marknadsmassiga samt Overvdganden om huruvida godtagbar
sékerhet hade stéllts for en fordran.

RN gor foljande bedémning.

Av 2 kap. 7 § forsta stycket arsredovisningslagen (1995:1554) foljer att arsredovisningen for ett
aktiebolag ska skrivas under av samtliga styrelseledaméter. En arsredovisning som inte uppfyller
detta krav ar inte formellt avgiven, varfor det enligt RN:s praxis anses foreligga hinder mot att
avge revisionsberdttelse.> A-son har undertecknat revisionsberattelsen for forvaltningsbolaget
och gjort revisorspateckning, trots att endast en av tre styrelseledamoter hade undertecknat
arsredovisningen. Genom att gora detta har A-son asidosatt god revisionssed.

! Se RN:s beslut den 29 april 2004 i &rende dnr 2002-38 och den 24 januari 2005 i &rende dnr 2004-257, referat D
14/04 respektive D 3/05 i RN:s praxissamling.
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Eftersom A-son trots det ovan sagda har avgett revisionsberéttelse, finner sig RN oférhindrad
att i ovrigt prova hans utforande av den aktuella revisionen.

Den genomgang som RN har gjort av handlingarna i arendet visar att de transaktioner som
forvaltningsbolaget genomforde under det aktuella rakenskapsaret till stor del var transaktioner
med bolagets styrelseledamdter eller med juridiska personer kontrollerade av dessa personer.
Den omstandigheten att ett bolag ingar ett stort antal transaktioner med narstaende till bolaget
gor att revisorn vid sin granskning ska vara sarskilt aktsam pa dessa transaktioner.

Forvaltningsbolaget hade redovisat en skuld om 4,6 mnkr till ett utlandskt féretag, vars firma
var nastan identisk med forvaltningsbolagets. Dokumentationen innehaller en avtalshandling i
vilken de bada bolagens firmor hade tecknats av samma person. Férutom den handlingen finns
det i dokumentationen inga uppgifter om det utlandska bolaget. A-son har sjalv uppgett att han
inte hade fatt ndgon information om det bolaget trots upprepade fragor. Det enda underlag som
han hade for att godta den redovisade skulden om 4,6 mnkr var darfor det aktuella avtalet i vilket
forvaltningsbolaget uppges ha forvarvat ett antal optioner for 4,9 mnkr. Han har inte haft tillgang
till ndgot i forhallande till forvaltningsbolagets foretradare externt revisionsbevis for att det fanns
ett utlandskt bolag med den angivna firman, att det i s fall foreldg ett fordringsforhallande
mellan de bada bolagen och att det kvarstaende fordringsbeloppet uppgick till just 4,6 mnkr.
Med hénsyn till att det forefoll vara fraga om en narstdendetransaktion borde han ha varit sarskilt
kritisk vid sin granskning av den redovisade skuldposten. Han skulle darfor enligt RN:s
bedémning ha inskaffat ytterligare underlag for sin granskning av posten. Genom att acceptera
den redovisade skuldposten utan sadant ytterligare underlag har han asidosatt god revisionssed.
Det forhallandet att han av annat skal har avstyrkt faststallande av bolagets resultatrakning och
balansrakning foranleder ingen annan bedémning.

Bolaget hade redovisat reparationskostnader om 485 000 kr. Med hansyn till beloppets storlek
ankom det pa A-son att skaffa sig revisionshevis for att bolaget hade haft dessa kostnader samt
att kostnaderna haorde till rorelsen. Dokumentationen innehaller dock inte nagra noteringar om
nagra sadana granskningsatgarder. A-son har inte heller, trots uppmaning fran RN, redogjort for
nagon sadan granskning i sina yttranden till RN. Av detta drar RN slutsatsen att ndgon
granskning av detta slag inte har skett. Genom underlatenheten att granska dessa kostnader har
A-son asidosatt god revisionssed.

Vidare kan konstateras att tva optioner avseende forvarv av bostadsrattslagenheter till ett
upptaget varde om 2,6 mnkr redovisades som materiella anlaggningstillgangar i stallet for
finansiella anlaggningstillgangar. A-son har medgett att han uppméarksammade felrubriceringen
men tillagt att risken var liten for att felet skulle medféra en annan bedémning av bolaget. RN,
som noterar att A-sons vésentlighetsbelopp for klassificeringsfel uppgick till 100 000 kr,
bedémer med hansyn till postens vasentliga belopp att felrubriceringen var sadan att han skulle
ha patalat for styrelsen att rattelse skulle ske. De férhallandena att felet enligt hans bedémning
inte kunde forvantas paverka bedémningen av bolaget samt att han i sin revisionsberéttelse
anmarkte pa att han inte kunde ta stallning till postens varde medfcr ingen annan bedémning.

Av 5 kap. 1 § och 3 § forsta stycket arsredovisningslagen framgar att det for varje post som
tas upp som anlaggningstillgang i balansrakningen ska lamnas uppgift i not om bland annat
postens anskaffningsvédrde och avskrivningar. Noten till posten Inventarier, verktyg och
installationer i forvaltningsbolagets arsredovisning innehaller sadana uppgifter endast om en
mindre del av de tillgangar som ingar i posten. Vad A-son har anfort om att de felklassificerade
optionerna ingick i balansposten men inte i noten forklarar endast till viss del den aktuella
differensen. A-son skulle ha uppmarksammat forhallandet och patalat for bolagets styrelse att
rattelse skulle ske.

2 Se RN:s beslut den 13 november 2007 i drendena dnr 2004-1511 och dnr 2005-80, referat D 35/07
i RN:s praxissamling



Av 5 kap. 1 § och 8 § forsta stycket 1 och 2 arsredovisningslagen framgar att det, om det
redovisande bolaget &ger ett intresseforetag, ska lamnas uppgift i not om bland annat
intresseforetagets eget kapital och dess resultat for det senaste rakenskapsar for vilket
arsredovisning eller arshokslut har upprattats. Férvaltningsholagets arsredovisning saknar dessa
uppgifter for det aktuella intresseforetaget. A-son skulle ha uppméarksammat &ven detta
forhallande och patalat att rattelse skulle ske.

Genom sin underlatenhet att patala for styrelsen att rattelse skulle ske av de ovan namnda
bristerna i bolagets arsredovisning i fraga om rubricering och notuppgifter har A-son asidosatt
god revisionssed.

Av 9 kap. 34 8§ aktiebolagslagen (2005:551) foljer att en revisor ska anmérka i sin
revisionsberattelse om han eller hon har funnit att det reviderade bolaget inte har fullgjort sin
skyldighet att gora skatteavdrag enligt skattebetalningslagen (1997:483). Enligt 5 kap. 1 och 8 §8
skattebetalningslagen ska skatteavdrag goras fran sadan ranta som lamnas i pengar och som
kontrolluppgift ska lamnas for enligt lagen om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter
(2001:1227). Enligt 8 kap. 2 8 lagen om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter ska
kontrolluppgift lamnas for fysiska personer av den som har tillgodoréknat eller betalat ut ranta.
Det kan konstateras att forvaltningsbolaget hade skuldfort ranta till bolagets styrelseordférande
om ett vasentligt belopp. Det ankom darmed pa A-son att kontrollera att kallskatteavdrag hade
gjorts avseende rantan. Han har emellertid uppgett att han inte tog stallning till om sa skulle ha
skett. Aven harigenom har han &sidosatt god revisionssed.

Av 9 kap. 31 § aktiebolagslagen foljer att en revisionsberattelse ska innehalla ett uttalande om
huruvida arsredovisningen har upprattats i Overensstimmelse med tillamplig lag om
arsredovisning. Enligt 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen ska upplysningar lamnas i
arsredovisningens forvaltningsberattelse om sadana handelser av vasentlig betydelse for
foretaget som har intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut. Enligt Revisionsstandard i
Sverige RS 560 Handelser efter rakenskapsarets slut, punkt 4, ska en revisor utfora
granskningsatgarder som utformats sa att de ger honom eller henne tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon uppmarksammat alla handelser som intréffat
fram till den dag da revisionsberattelsen dateras och som kan kréava rattelse av eller upplysning i
arsredovisningen. A-son har uppgett att han begérde att fa del av bolagets resultatrakning och
balansrakning for tiden efter rakenskapsarets slut men att han trots flera patryckningar inte fick
det. Revisionen slutfordes nastan ett halvar efter rakenskapsarets slut. Det var angelaget for
A-son att granska bolagets rakenskaper for den forflutna delen av det paféljande rakenskapsaret
for att kunna ta stallning till om det hade intraffat ndgon vésentlig handelse som fortjanade
omnamnande i arsredovisningen eller pa annat satt paverkade denna. RN finner att det
forhallandet att han inte fick tillgang till det efterfragade rakenskapsmaterialet innebar att han
inte hade tillfredsstallande underlag for att ta stallning till om arsredovisningen hade uppréttats i
overensstammelse med arsredovisningslagen. Genom att trots detta uttala i revisionsberéattelsen
att sa var fallet har han asidosatt god revisionssed.

En revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana forhallanden som har
betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen, dels sadana forhallanden
som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed.
Bestammelser om dokumentation finns i 24 8 revisorslagen och 2, 3 och 5 88 Revisorsnamndens
foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS
2001:2). Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett Gverskadligt satt. Av
dokumentationen ska bland annat framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som
har genomforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har dragits.
Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms som allvarlig
eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstallande bedémning av arbetet i efterhand.



RN konstaterar att A-son under arendets utredning har redogjort for flera vidtagna atgarder
och gjorda dvervaganden vilka inte framgar av dokumentationen. Genom att inte dokumentera
sin granskning pa ett tillfredsstallande satt har han asidosatt god revisionssed.

Sammanfattningsvis finner RN att A-sons revisionsinsats i forvaltningsbolaget har varit
bristfallig i ett flertal avseenden och att han darigenom har asidosatt sina skyldigheter som
revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Vad som laggs honom till last betraffande
granskningen av den redovisade skulden till det utlandska bolaget och det bakomliggande
rattsforhallandet ar allvarligt. RN finner darfor att han ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordfdrande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, rattschefen
Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade
revisorn Bertel Enlund, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och
auktoriserade revisorn Anita Osterholm. Vid drendets slutliga handlaggning har i dvrigt narvarit
direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektoren Kerstin Stenberg
samt avdelningsdirektdren Bjorn Fredljung som foredragit drendet.



