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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan rérande godkénde revisorn A-son och en annan
revisor. Med anledning av anmalan har RN Oppnat dels detta disciplindrende avseende A-son,
dels ett disciplindrende avseende den andre revisorn, dnr 2010-777.

A-son och den andre revisorn var valda revisorer i ett aktiebolag, hér kallat holdingbolaget,
vilket dagdes av en fysisk person, hér kallad foretagsledaren. Holdingbolaget hade ett dotterbolag,
har kallat forsaljningsbolaget, i vilket A-son och den andre revisorn ocksa var valda revisorer.
Forsaljningsbolaget hade i sin tur ett dotterbolag, har kallat interiérbolaget. Vidare &gde
foretagsledaren ett annat aktiebolag, har kallat utvecklingsbolaget, i vilket den andre revisorn var
ensam vald revisor. Foretagsledaren var ensam styrelseledamot i holdingbolaget,
forsaljningsbolaget och utvecklingsbolaget.

Forsaljningsbolaget och interidrbolaget forsattes i konkurs i mars 2009.

Nedan behandlas A-sons revisionsinsatser i forsaljningsbolaget for rakenskapsaren 2006 och
2007 samt i holdingbolaget for rakenskapsaren 2007 och 2008. RN har tagit del av hans
revisionsdokumentation for dessa revisioner.

2 Forsaljningsbolaget
2.1 Bakgrund

Forséljningsbolagets verksamhet bestod i tillverkning och forsaljning av batar. For raken-
skapsaren 2006 och 2007 redovisade bolaget en nettoomsattning om 52 mnkr respektive
70 mnkr. Bolaget redovisade dessa bada rakenskapsar vinst fran forsaljning av
anlaggningstillgangar om 12,7 mnkr respektive 3,8 mnkr. Darefter uppgick bolagets rorelse-
resultat till 651 000 kr respektive 20 000 kr och arets resultat till 163 000 kr respektive
73 000 kr. | bolagets arsredovisningar anges att de ar upprattade enligt arsredovisningslagen
(1995:1554) och Bokfdringsnamndens allmanna rad.

For dessa bada rakenskapsar lamnade A-son och den andre revisorn revisionsberéattelser som
inte avvek fran standardutformningen. Arsredovisningarna och revisionsberéattelserna avgavs den
22 mars 2007 respektive den 30 juni 2008.

2.2 Forsaljning och leasing av anlaggningstillgangar

Den 28 december 2006 slots ett avtal mellan forsaljningsbolaget och utvecklingsbolaget som
innebar att forsaljningsbolaget salde dels formar till tva batmodeller, dels rattigheten till ett
registrerat varumarke till utvecklingsbolaget. Képeskillingen uppgick till 13 mnkr, varav 7 mnkr
avsag formarna och 6 mnkr avsag varumarket. Samma dag sl6ts ett leasingavtal mellan bolagen
vilket innebar att utvecklingsbolaget uppléat ratten till formarna och varumérket till for-
saljningsbolaget samt att forséljningsbolaget fran den dagen skulle betala en leasingavgift till
utvecklingsbolaget for dessa tillgangar om 3,1 mnkr per ar.



Utvecklingsbolaget salde darefter i april 2007 de aktuella formarna vidare till ett finansbolag
for 7 mnkr. Samtidigt slots ett leasingavtal mellan forséljningsbolaget och finansbolaget som
gick ut pa att forsaljningsbolaget leasade formarna fran finansbolaget for 1,6 mnkr per ar.

Den 30 april 2007 slots ett nytt avtal mellan forséljningsbolaget och utvecklingsbolaget om
leasing av det aktuella varumarket. Det avtalet ersatte det ovan namnda leasingavtalet fran den
28 december 2006 savitt avsag varumarket. Enligt det nya avtalet skulle forsaljningsbolaget for
rakenskapsaret 2008 betala 600 000 kr till utvecklingsbolaget for ratten att anvanda varumarket.
For rakenskapsaret 2007 skulle ingen ersattning for varumarket betalas.

Den 28 december 2007 sl6ts annu ett avtal mellan forséljningsbolaget och utvecklingsbolaget.
Det avtalet innebar att forsaljningsbolaget slde dels formar till ytterligare en batmodell, dels
vissa immateriella tillgangar hanforliga till denna batmodell till utvecklingsbolaget. De
immateriella tillgdngarna bestod i aktiverade utgifter for utveckling. Kopeskillingen uppgick till
19,8 mnkr, varav 13 mnkr avsag formarna. Samma dag sl6ts dven ett leasingavtal mellan bolagen
med innebdrden att utvecklingsbolaget upplat ratten till formarna och de immateriella
tillgangarna till forsaljningsbolaget samt att forsaljningsholaget fran och med den 1 januari 2008
skulle betala en leasingavgift till utvecklingsbolaget for detta om 2,7 mnkr per ar.

Av tillaggsupplysningarna i arsredovisningen for rakenskapsaret 2007 framgar att bolaget
under ar 2007 hade haft leasingkostnader om knappt 1 mnkr for formar till tvd batmodeller.
Vidare innehaller tillaggsupplysningarna uppgift om framtida leasingavgifter om 7,2 mnkr, varav
1,6 mnkr uppgavs forfalla till betalning inom ett ar och 5,7 mnkr uppgavs forfalla till betalning
senare an ett ar men inom fem ar.

A-sons dokumentation innehdller de ovan namnda avtalen mellan forsaljningsbolaget och
utvecklingsbolaget. I dokumentationen for rakenskapsaret 2006 finns det en anteckning om att
formar for tva batmodeller hade salts till utvecklingsbolaget for 13 mnkr och genererat en vinst
om samma belopp eftersom de var helt avskrivna. | dokumentationen for rakenskapsaret 2007
finns det en anteckning om att forsaljningsbolaget per balansdagen hade salt formarna och de
aktiverade utgifterna for en viss batmodell till utvecklingsbolaget och att férsaljningen av de
aktiverade utgifterna hade resulterat i en vinst om ca 3 mnkr medan forsaljningen av formarna
hade medfort en obetydlig forlust.

Det kan inte utlasas av dokumentationen for nagot av de bada rikenskapsaren om A-son
gjorde nagra 6vervaganden rorande vare sig prissattningen av de salda tillgangarna eller det
forhallandet att forséljningsbolaget fortséttningsvis skulle behdva betala vésentliga belopp for
ratten att fa anvanda de tillgangar som bolaget hade salt till utvecklingsbolaget. Det framgar inte
heller om han uppmarksammade att bolaget i arsredovisningen for rakenskapsaret 2007, som
tillaggsupplysning roérande framtida leasingkostnader, endast redovisade de kostnader avseende
de tva formar som avsags i avtalet med finansbolaget och att uppgift om framtida leasingkostnad
for ratten att anvanda varumarket och de formar som avsags i avtalen fran december 2007 sakna-
des.

A-son har av RN forelagts att redog6ra for sin granskning av prissattningen av de salda
tillgangarna. Han har ocksa forelagts att redogora for pa vilken grund han godtog att bolaget inte
lamnade nagon tillaggsupplysning i arsredovisningen for rakenskapsaret 2007 om den leasing-
kostnad som enligt avtalet fran den 28 december 2007 skulle betalas fran och med den 1 januari
2008.

A-son har anfort féljande.

Vid granskningen utgick han fran den s.k. going concern-principen. Han granskade budgetar
for de overlatna tillgangarna och aktuellt orderldge och fann att budgetarna var rimliga och att
forsaljningsbolaget skulle kunna béara kostnaderna for tillgangarna. | augusti 2006 deltog den
andre revisorn vid ett moéte med foretagsledaren och presumtiva kdpare av forsaljningsbolaget
alternativt av bolagets inkram. Vid motet berdrdes prissattning av bolagets inkram, varvid formar
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och varumarke var fragor som lyftes fram. Prisnivan vid diskussionerna Gverensstamde med
priset i det upprattade Overlatelseavtalet. Han sjalv diskuterade de aktuella dverlatelseavtalens
och leasingavtalens villkor och innebdrd med en advokat som var delaktig i upprattandet av
avtalen. Utifran den diskussionen bedomde han att villkoren var rimliga. Vad géller de formar
som saldes till utvecklingsbolaget i december 2006 diskuterade han ocksa med ett finansholag
om vilka finansiella ramar som skulle gélla for eventuell finansiering av formarna, och
diskussionen bekréftade prissattningen vid overlatelsen. Diskussionerna med finansbolaget be-
kraftades under maj 2007 genom att bolaget erholl finansiering av formarna fran finansbolaget.
Foretagsledaren uppgav att det aven betraffande de formar som saldes till utvecklingsbolaget i
december 2007 fordes diskussioner om finansiering med finansbolaget. Han fick dock inte del av
nagot avtal om detta fore undertecknandet av arsredovisningen for rakenskapsaret 2007. Vad
avser leasingavtalen fanns det inte nagra jamforbara priser for liknande utrustning att tillga pa
marknaden, och han ansag darfor att prissattningen i avtalen kunde bedémas med stod av
upprattade budgetar och orderlage. Hans slutsats var att priset pa den verlatna egendomen var
marknadsmaéssigt och att prissattningen inte brét mot relevanta bestdmmelser i aktiebolagslagen
(2005:551) eller i inkomstskattelagen (1999:1229). Han anlitade inte nagon expert for
varderingen, eftersom det var svart att hitta neutral expertis med ratt kompetens.

Det forhallandet att forséljningsbolaget inte lamnade nagon tillaggsupplysning om den
leasingkostnad som enligt avtal fran december 2007 skulle betalas fran och med den 1 januari
2008 accepterade han med hanvisning till Bokforingsnamndens allméanna rad BFNAR 2000:4
Redovisning av leasingavtal, bilaga 1 punkterna 1 och 5.

RN gor féljande beddmning.

Enligt god revisionssed géller allmant att en revisor ska planera och genomfdra sina revisioner
med en professionellt skeptisk installning och vara medveten om att det kan finnas omstandig-
heter som gor att arsredovisningarna innehaller vésentliga felaktigheter. Detta galler i sérskilt
hog grad da det ar fraga om affarshandelser med narstaende parter och det darmed finns risk for
att ingdngna avtal motiveras av annat &n affarsmassiga skal. Mot bakgrund héarav &r det i sadana
fall sarskilt angelaget for revisorn att granska vad sadana transaktioner innebar och hur de
redovisas.

Forséljningsbolaget hade under rakenskapsaret 2006 salt tillgangar for 13 mnkr till det nar-
staende utvecklingsbolaget och samtidigt slutit avtal med detta bolag om att leasa tillbaka till-
gangarna for 3 mnkr per ar. Vidare hade forsaljningsbolaget under rakenskapsaret 2007 salt yt-
terligare tillgangar for 19,8 mnkr till utvecklingsbolaget och samtidigt slutit avtal om att leasa
tillbaka tillgdngarna for 2,7 mnkr per ar. Till foljd av forsaljningarna redovisade
forsaljningsbolaget realisationsvinster de bada rakenskapsaren om 13 mnkr respektive 3 mnkr.

Det kan saledes konstateras att tillgangar under de bada aktuella rakenskapsaren hade
avyttrats fran forsaljningsbolaget for belopp som genererade betydande realisationsvinster.
Vidare kan det konstateras att bolaget utan de realisationsvinster som uppstod vid avyttringarna
skulle ha redovisat betydande forluster, men att det till foljd av realisationsvinsterna i stéllet
redovisade positiva resultat. Dessa omstandigheter, samt det forhallandet att det Gverlatande
bolaget och det forvarvande bolaget kontrollerades av en och samma person, borde ha foranlett
A-son att ndrmare Overvdga transaktionernas verkliga innebdrd och beakta risken for att
prissdttningen inte var marknadsmaéssig utan att transaktionernas syfte i stéllet var att tillskapa

! BENAR 2000:4 , bilaga 1 punkt 1 lyder: "Mindre och stérre foretag fér redovisa sina leasingavtal enligt dessa
allmanna rdd.” Punkt 5 lyder: ”Leastagaren skall lamna tillaggsupplysningar i arsredovisningen om periodens
leasingkostnader exklusive hyra for lokaler.”
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realisationsvinster som vagde upp forlusterna i bolaget. Han skulle darfor ha ifragasatt om det
var mojligt att resultatfora realisationsvinsterna i bolaget.

Varken av hans dokumentation eller hans yttranden framgar emellertid att han gjorde nagra
sadana ifragasattanden. | fraga om priset for den 6verlatna egendomen har han hanvisat till den
andre revisorns deltagande vid forhandlingar med presumtiva kdpare och uppgett att han darav
drog slutsatsen att de asatta priserna var marknadsmassiga. Forhandlingar som inte har lett fram
till nagot avtal kan emellertid, enligt RN:s bedémning, inte anses ge nagot tillforlitligt underlag
for beddomning av egendomens marknadsvarde. Vad géller de formar som forsaljningsbolaget
overlat till utvecklingsbolaget i december 2006 kan det konstateras att utvecklingsbolaget salde
dessa vidare till finansbolaget for samma kdpeskilling. A-son har uppgett att han fick bekraftelse
pa detta forst i maj 2007, dvs. efter det att han lamnade sin revisionsberattelse for rakenskapsaret
2006. Prissattningen vid den Gverlatelsen var saledes inget som kunde laggas till grund for hans
slutsatser vid revisionen av det rikenskapsaret. Aven vad galler de formar som
forséljningsbolaget overlat till utvecklingsbolaget i december 2007 har A-son uppgett att
diskussioner om finansiering fordes med finansbolaget men att han inte fick del av nagot avtal
innan revisionen slutfordes. Inte heller for revisionen av 2007 fanns det saledes ndgon
bekréftelse av forséljningsprisets rimlighet i form av avtal med extern part.

Sammantaget finner RN att A-son inte hade grund for sin slutsats att forsaljningsbeloppen var
marknadsmaéssiga och att han inte har gjort sannolikt att han hade utrett huruvida det var mojligt
for forsaljningsbolaget att resultatfora realisationsvinsterna fran de aktuella Gverlatelserna.
Eftersom Overlatelserna har avsett véasentliga belopp har han darmed inte haft grund for att
tillstyrka faststdllande av forséljningsbolagets resultatrakningar och balansrakningar for
rakenskapsaren 2006 och 2007. Genom att &nda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

| forsaljningsbolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2007 angavs att den var upprattad en-
ligt Bokforingsnamndens allméanna rad. Dessa rad kraver inte att information lamnas om
framtida leasingavgifter. Om det dnda lamnas sadan information, maste emellertid denna vara
fullstandig och korrekt. | forevarande fall valde bolaget frivilligt att [amna information om vissa
leasingavgifter. Bolaget skulle d ratteligen ha lamnat information aven om de avgifter som skul-
le betalas fran och med rakenskapsaret 2008 for de tillgangar som overlats till utvecklingsholaget
i december 2007. Detta gjordes emellertid inte. A-son skulle d& ha uppmanat bolagets styrelse att
korrigera uppgifterna i arsredovisningen. Om sadan rattelse anda inte gjordes, skulle han ha an-
markt pa bristen i sin revisionsberattelse. Hans hanvisning till BFNAR 2000:4 medfor inte ndgon
annan beddmning. Genom att inte patala den aktuella bristen for styrelsen och uppmana till
rattelse har han asidosatt god revisionssed.

3 Holdingbolaget
3.1 Bakgrund

Holdingbolagets verksamhet bestod i bland annat forvaltning av fastigheter och aktier. For
rakenskapsaret 2007 lamnade A-son och den andre revisorn en revisionsberattelse som inte
avvek fran standardutformningen. Deras revisionsherattelse for rakenskapsaret 2008 avgavs den
30 juni 2009 och avvek fran standardutformningen endast pa sa satt att den innehdll féljande

upplysning.

”Utan att det paverkar vart uttalande ovan vill vi fasta uppmarksamheten pa att foretaget
redovisar en forlust pa 2777649 kr. Detta forhallande tyder, tillsammans med
omstandigheterna att bolagets dotterbolag forsatts i konkurs vilket innebér att bolaget
saknar intakter fran konkursdagen samt att bolaget kan tvingas infria borgensataganden,



pa att det finns en vasentlig osékerhetsfaktor som vécker betydande tvivel om féretagets
formaga att fortsatta sin verksamhet.”

3.2 Lan till verkstallande direktor i dotterbolag

Den 10 oktober 2006 traffades ett avtal mellan holdingbolaget och forséljningsbolagets verkstal-
lande direktor. Avtalet innebar att holdingbolaget salde fem procent av aktierna i
forséljningsbolaget till den verkstallande direktoren. | avtalet angavs att kopeskillingen uppgick
till 120 000 kr och att betalning skulle ske genom att holdingbolaget skulle fa en revers av den
verkstallande direktoren pa kopeskillingen. Den 1 mars 2007 undertecknade den verkstallande
direktoren en revers i vilken han atog sig att betala 120 000 kr till innehavaren med fem procents
ranta. Lanefordran redovisades i holdingbolagets arsredovisningar for rakenskapsaren 2007 och
2008 som en langfristig fordran.

Avtalet och reversen ingar i A-sons dokumentation for rakenskapsaret 2007. | dokumenta-
tionen har han i anslutning till det aktuella lanet antecknat att bolagets styrelse bor beakta
laneforbudsreglerna i 21 kap. aktiebolagslagen men &ven tillagt att han bedémde lanet som
“affarsméssigt”.

A-son har anfort féljande.

Bedomningen att lanet var affarsmassigt grundades pa 21 kap. 2 § forsta stycket 3
aktiebolagslagen och det forhallandet att den verkstallande direktoren som anstalld och agare ska
vara lojal och verka for forsaljningsbolagets basta. Utifran den bedémningen tolkade han 21 kap.
5 § samma lag sa att utlaning far ske for forvarv av ett underordnat bolag.

RN gor foljande bedémning.

Av 21 kap. 1 § aktiebolagslagen framgar att aktiebolag inte far lamna penninglan till bl.a. den
som &r verkstallande direktor i bolaget eller i ett annat bolag i samma koncern, det s.k. férbudet
mot narstaendelan. Enligt 2 § samma kapitel géller bestimmelserna i 1 § inte om lanet ar avsett
uteslutande for galdenarens rorelse och det langivande bolaget har lamnat lanet av rent
affarsmassiga skal, s.k. kommersiella lan. Vidare anges i 21 kap. 5 § samma lag att ett aktiebolag
inte far lamna lan i syfte att galdenaren ska forvarva aktier i bolaget eller 6verordnat bolag i
samma koncern, det s.k. forvarvslaneforbudet.

Enligt 9 kap. 33 § andra stycket aktiebolagslagen ska revisorn i revisionsberattelsen anméarka
om en styrelseledamot eller en verkstallande direktor har handlat i strid med aktiebolagslagen.

Det aktuella avtalet och reversen far anses innebéra att holdingbolaget under rakenskapsaret
2007 lanade ut pengar till en person som var verkstallande direktor i dess dotterbolag, forsalj-
ningsbolaget, i syfte att denne skulle forvarva aktier i forséljningsbolaget. A-son har hanvisat till
att forvarvslaneforbudet i 21 kap. 5 § aktiebolagslagen inte géller lan for forvarv av aktier i bolag
som ar underordnade det utlanande bolaget i en koncern. Detta utesluter emellertid inte att
sadana lan kan strida mot forbudet mot narstaendelan.

Den aktuella lanesituationen omfattas enligt RN:s mening av 21 kap. 1 § 2 aktiebolagslagen,
eftersom lanet lamnades till den verkstallande direktoren i ett bolag som ingick i samma koncern
som det langivande bolaget. A-son har havdat att lanet likval inte stred mot forbudet mot néarsta-
endeldn med hansyn till undantaget for s.k. kommersiella lan i 21 kap. 2 § forsta stycket 3
samma lag. For att detta undantag ska bli tillampligt krévs att lanet ar betingat av affarsméassiga
skal. Affarsmassigheten ska bedémas utifran det langivande bolagets intressen. Lanet ska alltsa
vara dgnat att beframja den verksamhet som det bolaget bedriver. Vidare fordras, for att



undantaget ska bli aktuellt, att lanet ska vara avsett for galdenarens rorelse, vilket avser en vid
tiden for 1anet pagdende naringsverksamhet.?

Vad som har framkommit i drendet ger vid handen att holdingbolagets lan till forsalj-
ningsbolagets verkstéllande direktor inte var avsett for nagon av denne bedriven naringsverk-
samhet. RN finner darfor att det aktuella lanet stod i strid med 21 kap. 1 § 2 aktiebolagslagen och
att A-son saledes skulle ha gjort en anmarkning om detta i sina revisionsberéattelser for
rakenskapsaren 2007 och 2008.

3.3 Vardering av fordringar

Holdingbolaget redovisade per balansdagen den 31 december 2008 fordringar pa forsaljnings-
bolaget om totalt 1,7 mnkr, varav kundfordringar om 590 000 kr. Vidare redovisade
holdingbolaget per samma datum kundfordringar pa interiérbolaget om 342 000 kr.
Holdingbolagets totala redovisade tillgangar uppgick per detta datum till 8,9 mnkr.

| frdga om kundfordringarna innehaller A-sons dokumentation for holdingbolaget en
anteckning om att "betalning har ej gjorts av fakturor da de ar gamla utan dessa har bokforts mot
avrakningskonton”. Vidare finns det en anteckning om att fordringarna var ratt varderade. Vad
galler 6vriga fordringar pa forséljningsbolaget finns det en notering om att de "beddms kunna
bestd da dessa avraknas under 2009 i samband med att [holdingbolaget] koper fastighet i dot-
terbolaget”.

De ovan atergivna anteckningarna i dokumentationen gjordes i juni 2009. Bade for-
séljningsbolaget och interiérbolaget forsattes som ndmnts i konkurs i mars 2009.

A-son har anfort féljande.

Grunden for att godta vérderingen av fordringarna var att det skulle ske en avrékning i
samband med att holdingbolaget skulle forvarva en fastighet fran forsaljningsbolaget. Enligt
bokfdringsordrar som han granskade uppgick kopeskillingen for fastigheten till 13 mnkr. |
samband med forsaljningen skulle forséljningsbolaget fa en fordran pa holdingbolaget om ca 2,5
mnkr. Enligt muntliga uppgifter frdn foretagsledaren och holdingbolagets ekonomiansvarige
skulle den fordran reglera samtliga mellanhavanden. Foretagsledaren visade ett forsta utkast till
avtal rérande fastighetsforsaljningen for honom. Forst ar 2010, i samband med revisionen av
rakenskapsaret 2009, fick han veta att den slutliga kopeskillingen blev lagre dn den ovan
namnda.

Aven det forhallandet att forsaljningsbolaget i januari 2009 betalade av 534 000 kr pa
forséljningsbolagets och interiérbolagets skulder utgjorde grund for att godta vérderingen av
fordringarna.

RN gor féljande beddmning.

| arsredovisningen for rakenskapsaret 2008 redovisade holdingbolaget fordringar om ca 2 mnkr
pa forsaljningsbolaget och interidrbolaget, vilket motsvarade ca 23 procent av holdingbolagets
totala redovisade tillgangar. Fordringarna var darmed vésentliga for A-son att granska. Det
forhallandet att bada galdenarsbolagen vid tiden for revisionen var forsatta i konkurs maste
rimligtvis ha utgjort en sarskild anledning for A-son att ifragaséatta fordringarnas varde.

Som grund for att godta fordringarna har A-son hanvisat till att viss amortering hade skett.
Denna skedde dock innan géldenérsbolagen forsattes i konkurs och kunde darfor inte tas till
intakt for att fortsatt betalning skulle komma att inflyta. Vidare har han hanvisat till en planerad
fastighetsoverlatelse som avsags ske till vissa villkor som skulle reglera parternas

2 Prop. 2004/05:85 s. 804.



mellanhavanden. Eftersom Gverlatelsen inte hade &gt rum vid tiden for revisionen, kunde han
dock inte veta om den alls skulle komma att genomforas och i sa fall till vilka villkor.

RN finner att de 6vervédganden som A-son har hanvisat till inte har gett honom tillrackliga
revisionsbevis for att godta véarderingen av holdingbolagets fordringar pa forsaljningsbolaget och
interiorbolaget per den 31 december 2008. Inte heller framgar det att han pa annat satt har skaffat
sig sadana revisionsbevis. Eftersom fordringarna var vasentliga, innebar detta att han inte hade
grund for att tillstyrka faststallande av holdingbolagets resultatrékning och balansrakning i
arsredovisningen for rakenskapsaret 2008. Genom att anda gora detta har han dsidosatt sina
skyldigheter som revisor.

4 Sammanfattande bedémning

A-son har vid sina revisioner i forséljningsbolaget inte vidtagit tillrackliga granskningsatgérder
for att sakerstalla att genomforda transaktioner hade skett pa marknadsmassiga villkor. Han har
vidare godtagit en ofullstandig upplysning i en arsredovisning. Betraffande holdingbolaget har
han underlatit att anméarka pa ett forbjudet Ian. Vidare har han utan tillréackliga revisionsbevis
godtagit redovisade varden av fordringar.

Som anforts ovan i avsnitt 2.2 &r det sarskilt angeldget for en revisor att med en professionellt
skeptisk installning granska transaktioner med narstaende parter. Gemensamt for de ovan
angivna bristerna i A-sons revisioner ar att de avser forhallanden med koppling till narstaende
bolag. RN konstaterar att han vid sina revisioner inte har varit tillrackligt uppmarksam pa de
sarskilda risker som &r forknippade med sadana forhallanden. Bristerna i hans revisioner har fatt
till foljd att han vid tre av de fyra ovan behandlade revisionerna har tillstyrkt faststallande av
resultatrakningen och balansrékningen utan att ha grund for detta.

Sammanfattningsvis finner RN att A-son i ett flertal avseenden har asidosatt sina skyldigheter
som revisor. Han ska darfér meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att flera av de brister
som laggs honom till last &r allvarliga finner RN att han ska meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordfdérande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, réattschefen
Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrém,
auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson och skattejuristen Kerstin
Nyquist. Vid &rendets slutliga handldggning har i 6vrigt narvarit direktoren Peter Stromberg,
chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektéren Kerstin Stenberg samt avdelningsdirektdren
Bjorn Fredljung som har foredragit &rendet.



