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1 Bakgrund

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan avseende auktoriserade revisorn A-son och har
darfor 6ppnat detta disciplinarende. Anmalan ror revisionen av ett aktiebolag rakenskapsaret 24
april 2004-31 december 2004 (bolagets forsta). Till revisor valdes det registrerade
revisionsbolag i vilket A-son ar verksam. A-son utsags darefter till huvudansvarig.

Bolaget var franchisetagare i en stdrre franchisekedja och bedrev detaljhandel i centrala
Stockholm. Franchisegivaren tillhandaholl, forutom varumérket, butikslokal, inredning samt
administration for verksamheten. Franchisegivaren skétte ocksa delar av medelshanteringen och
upprattade bolagets bokforing. Under ar 2005 uppstod oenighet mellan bolagets foretradare och
franchisegivaren och i borjan av ar 2006 forsattes bolaget efter egen ansékan i konkurs.

A-son har yttrat sig 6ver anmdlan och gett in sin revisionsdokumentation till RN for
rakenskapsaret 2004. Vad som har framkommit har foranlett RN att stélla kompletterande fragor
till honom. Denna utredning har bl.a. rort granskningen av bolagets varulager, fragan om fortsatt
drift samt granskningen av handelser efter rakenskapsarets utgang.

Arsredovisningen for rakenskapsaret 2004 avgavs den 17 augusti 2005. Bolaget redovisade en
nettoomsattning om drygt 4 mnkr och en forlust pa ca 19 000 kr. Aktiekapitalet uppgick till
100 000 kr. I revisionsberattelsen, daterad samma dag, anmarkte A-son pa att arsredovisningen
hade avgetts for sent. Revisionsberattelsen avviker inte i 6vrigt fran standardutformningen.

Varulagret togs i arsredovisningen upp till 324 890 kr (63 procent av balansomslutningen).
Enligt franchiseavtalet skulle lagret inventeras fyra ganger per ar. Under det forkortade
rakenskapsaret 2004 skedde tva inventeringar. Den forsta gjordes under varen i samband med att
verksamheten startades och bolaget Gvertog lagret fran en tidigare verksamhetsutGvare inom
samma franchisekoncept. Den andra inventeringen gjordes den 30 september.

Konkursforvaltaren har i sin forvaltarberattelse angett att ndsta lagerinventering skedde i april
2005 och utvisade ett svinn pa 294 000 kr. Bolagets registrerade aktiekapital skulle darmed ha
varit forbrukat. Enligt konkursforvaltaren ansag franchisegivaren att svinnet berodde pa stolder
och svartforsaljning, medan bolagets foretrddare havdade att det var fel i bokforingen. Resultatet
av lagerinventeringen registrerades inte i bokféringen forrdn den 19 augusti 2005.
Konkursforvaltaren redovisar ett antal omstandigheter som belyser oklarheter kring varulagret.
Han konstaterar sammanfattningsvis att bokforingen av lagret skedde med eftersldpning och att
det med ledning av de iakttagelser som gjorts i konkursutredningen inte kan anses klarlagt att
denna bokfdring ar tillforlitlig.

Utdver den redovisade forlusten per balansdagen den 31 december 2004 redovisade bolaget,
enligt méanadsrapporter som anmélaren gett in, underskott dven under ar 2005. Aven med
bortseende fran det svinn som kom att bokféras i augusti 2005 redovisades under det forsta
halvaret ett ackumulerat negativt resultat. For manaderna maj och juni 2005 var underskottet sa
stort att mer &n halften av det registrerade aktiekapitalet enligt redovisningen var forbrukat.

A-sons dokumentation innehaller inte de ovan namnda manadsrapporterna. Dokumentationen
innehaller en notering om att bolaget inte var likvidationspliktigt per balansdagen den 31
december 2004. | &vrigt saknas dokumentation som visar vilken granskning och vilka
dvervaganden som gjorts betraffande fragan om fortsatt drift och handelser efter rakenskapsarets
utgang.



2 A-sons yttranden
A-son har anfort bl.a. foljande.
Allmé&nt om redovisningen

Inom franchisegivaren fanns en bokforingsenhet som i enlighet med ingangna avtal skotte
administrationen at franchisetagarna. | detta ingick bl.a. att bitrada med bokforingen och
arkiveringen. All bokforing skedde i ett vélkdnt redovisningssystem for storre
redovisningsenheter som anvands saval i Sverige som internationellt. Systemet ar anpassat till
mycket stora transaktionsvolymer. Grundbokféringen skedde bade i huvudsystemet och i ett
flertal funktionsanpassade forsystem. FoOrsystemen tomde I6pande in transaktioner i
huvudsystemet. Samtliga butiker hade en avskiljbar bokféring. Forsaljningen registrerades i
butikerna genom kassasystemet. Inkdp av varor och tjanster skedde huvudsakligen genom de
enskilda verksamhetsutvarnas forsorg. Verksamhetsutdvaren inventerade, bestallde, mottog och
attesterade inkopsfakturor. Foljaktligen genererades merparten av bolagens bokféring av
verksamhetsutévarna sjalva. Darutdver upprattades bokforing centralt via franchisegivaren,
exempelvis avseende franchiseavgifter, periodiseringar och avskrivningar.

Franchisegivaren reviderades av en revisor verksam vid samma revisionsbyra som han sjalv.
Den revisorn jamte revisionsteam hade vid granskningen av redovisningssystemet tagit hjalp av
revisionsbyrans specialistkompetens inom omradet. Han tog sjalv del av denna revisors
revisionsplanering och riskanalys samt granskningsresultaten. Han gjorde ocksa egna
bedémningar av planeringen och den utférda granskningen och beddémde att kontrollmiljon,
redovisningsfunktionen och ekonomifunktionen hade fungerat tillfredsstédllande. Han kunde
darmed sluta sig till att den interna kontrollen var godtagbar och att han i relevanta avseenden
kunde forlita sig pa den. Hans bedémning var dven att bolagen hade sma majligheter att paverka
de ingdende systemen, eftersom dessa i huvudsak var integrerade och styrda av franchisegivaren.

Granskningen av bolagets varulager

Varulagerrutinen innebar att samtliga inkop, efter bestallning och attest av bolagets foretradare,
skedde genom franchisegivarens forsorg, att alla inkOpspriser var centralt satta, att regler for
I6pande lagerinventering och Iépande hantering av inkurans fanns och féljdes upp samt att det
fanns tydliga riktlinjer for hur forséljningen fick bedrivas. Det sistnamnda innebar t.ex. ett
narmast obligatoriskt krav pa att folja forsaljningskampanjer och centrala rabatterbjudanden.
Konceptet kan beskrivas som toppstyrt och gav bolaget mycket litet utrymme att sjalvt paverka
detaljer i redovisningen av varulagret, sasom konteringar, varden och periodiseringar.
Varulagerredovisningssystemet medgav sammantaget att det gick att folja in- och utleveranser
per artikel fran exempelvis inventeringsdag till balansdag i forsystemet, samt det samlade vardet
av artiklarna per varugrupp i huvudsystemet.

Han var vid den aktuella tiden revisor for ett fyrtiotal butiker i franchisekedjan. Han hade
l6pande tillgang till franchisegivarens interna material fér benchmarking av butikerna, sasom
nyckeltal och franchisegivarens egna uppféljningar och systemkontroller. Att nérvaro vid
inventering ar ett mycket viktigt moment vid granskning av varulager har sjélvfallet varit en
utgangspunkt vid bestamningen av granskningsansatsen for butikerna inom franchisekonceptet.
For att verifiera att franchisegivarens varulagerredovisningssystem lamnade korrekt information
var man fran revisionsteamet narvarande vid ett antal franchisetagares varulagerinventeringar,
utvalda per rullande rakenskapsar och genom stickprov. Rékenskapsaret 2004 omfattade urvalet

2



ca 10 procent av de franchisetagare som han reviderade. Granskningen visade att
varulagerredovisningen fungerade bra och kunde betraktas som tillforlitlig. Han bedémde att
urvalet var tillrackligt stort for att han skulle kunna forlita sig pa den interna kontrollen inom
franchisekonceptet géllande de enskilda butikernas varulagerredovisningssystem. Den ovan
namnda systemgranskningen hos franchisegivaren som hade utforts av en annan revisor pa
samma revisionsbyra utgjorde ett viktigt komplement till denna bedémning. Hans eget synsétt
har i stora drag varit detsamma som vid granskning av storre varulager som inte finns samlade pa
en plats utan dar flera delméangder av det totala lagret ar placerade pa olika platser.

I samband med att bolaget Overtog verksamheten foérsommaren 2004 skedde en fysisk
lagerinventering enligt faststalld rutin. Vid den inventeringen narvarade representanter fran
bolaget (kOparen) och séljaren samt, som oberoende part, franchisegivaren. Han tog sjalv del av
det skriftliga underlaget fran denna inventering. Bolagets lagerinventering infor bokslutet 2004
gjordes den 30 september, vilket var ovanligt tidigt. Normalt skedde den sista inventeringen infor
arsboksluten i november. Detta forklarades med att franchisegivaren av olika skal hade pakallat
en tidigarelaggning av den centrala hostinventeringen. Han inhdmtade underlag fran
inventeringen. Kontroll skedde av att rutinen for periodisering av inkdpsfakturor hade foljts.
Vidare bedomdes den vid inventeringstillfallet, relativt sett normala, inventeringsdifferensen.
Uppféljningen visade att inventeringen pa ett tillforlitligt satt speglade det faktiska lagervardet
per den 30 september 2004. Av Revisionsstandard i Sverige RS 501, Revisionsbevis — ytterligare
overvaganden betraffande sarskilda poster, punkt 15 framgar att om, som i férevarande fall, den
sammantagna kontrollrisken &r lag sa kan det accepteras att fysisk inventering av lagret av
praktiska skal sker vid nagon annan tidpunkt an balansdagen.

Vid den I6pande granskningen under hosten 2004 och vid bokslutsgranskningen varen och
sommaren 2005 foljde han upp bolagets nyckeltal for att se om dessa avvek fran vad som var
normalt for motsvarande butiker. Om sa hade varit fallet, hade det foranlett utékad granskning.
De vasentligaste nyckeltalen var storleken pa kostnad salda varor, kostnadsfort svinn (relativa
tal), varulagrets storlek per periodiseringstidpunkt (faktiskt tal) samt bruttovinst. Svinn
bokfordes lopande genom kostnadsforing av ett schablonmassigt belopp per manad. Detta
stamdes sedan av I6pande mot fysisk inventering sa att schablonméssigt svinn aterférdes och
faktiskt svinn pafordes. Darigenom forelag I6pande en i allt véasentligt korrekt kostnad for salda
varor inklusive svinn. Kontrollmomentet genomférdes I6pande av franchisegivaren men foljdes
upp vid revisionen.

| forevarande fall avvek inga nyckeltal eller manatliga balansvarden fran det normala fér en
butik av den storleken eller jamfort med andra butiker i likartade lagen. Han hade tillgang till ett
stort och relevant jamforelsematerial som anvandes for bedomningen bade av avvikande granser
for nyckeltal och normala utgdende lagervarden per olika tidpunkter. Vidare kontrollerades att
bolaget hade foljt den faststéllda inventeringsrutinen. Betraffande svinn var utfallet 3 procent
vilket lag inom ramen for det normala (3-5 procent). For det fall svinnet skulle ha Gverstigit 4
procent skulle orsaken ha foljts upp och eventuellt ha utgjort en fraga att ta stallning till vid
avgivandet av revisionsberattelsen. | praktiken inhdmtade han revisionsbevis for att
varulagervardet utgjordes av vad som kan betecknas som ett startlagervérde, med tillagg for
under aret gjorda inkdp med avdrag for forsaljning och inkurans. Sammantaget bedomde han att
dessa revisionsbevis var tillrdckliga och att fysisk ndrvaro vid inventeringen av bolagets
varulager inte kravdes for att godta lagervérdet per den 31 december 2004.

Betraffande granskningen av de butikers varulagerredovisning dar han, eller nagon annan
teammedlem, inte var narvarande vid fysisk lagerinventering foreldg det omstandigheter som
medgav inhamtande av tillrackliga och andamalsenliga revisionsbevis dven utan sadan narvaro.
Detta gallde dven for det i arendet aktuella bolaget rakenskapsaret 2004. Granskningsansatsen
baserades pa den vagledning som ges i RS 501 punkt 8. Dar framgar att revisorn vid planeringen
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av sin narvaro vid den fysiska lagerinventeringen eller av alternativa granskningsatgarder kan ta
hansyn till foljande faktorer och forhallanden.

- Vilket slags redovisningssystem och system for intern kontroll som anvands for
varulagret,

- inneboende risk, kontrollrisk och upptacktsrisk samt varulagrets vasentlighet,

- om tillrackliga rutiner kan forvantas bli faststallda och lampliga instruktioner bli
utfardade for fysisk lagerinventering,

- tidpunkten for inventeringen,

- de platser dar inventering ska &ga rum samt

- om en specialist behdver medverka.

Flertalet av dessa faktorer beaktades vid bestdmmandet av granskningsansats. Eftersom de
administrativa rutinerna var samma for alla franchisetagare, kan situationen liknas med den som
foreligger inom stdrre koncerner med varulager i flera dotterbolag déar granskningen kan ske utan
revisorns nérvaro vid samtliga dotterbolags varulagerinventering. I RS 501 punkt 11 sdgs vidare
att revisorn, om inventering sker pa flera olika stallen, tar stallning till pa vilka platser det ar
lampligt att han eller hon ar narvarande. | det sammanhanget ska revisorn ta hansyn till
varulagrets vasentlighet samt sin beddmning av inneboende risk och kontrollrisk pa de olika
platserna. Aven detta forhallningssatt har enligt hans mening varit tillampbart inom det
foreliggande franchisekonceptet med butiker med likartade lager pa flera platser.

Vad galler fragan om uppféljning av lagerinventeringar under rakenskapsaret 2005 sa hade
han vid tidpunkten for avgivandet av revisionsberattelsen, den 17 augusti 2005, inte nagon
information om att ndgon planenlig varulagerinventering under forsta delen av 2005 skulle ha
visat pa nagra anmarkningsvarda differenser. Nagon uppféljning av genomférda
lagerinventeringar under ar 2005 gjordes saledes inte innan revisionsberattelsen avgavs. Det kan
noteras att det d&ven med “facit i hand” inte finns nagot som direkt indikerar att det svinn som
patraffades och bokfordes under 2005 — efter det att han hade avgett revisionsberattelsen — skulle
ha inneburit att det redovisade lagervardet per den 31 december 2004 var felaktigt.

Fortsatt drift och handelser efter rakenskapsarets utgang

Vad galler fragan om bolagets formaga att fortsatta sin verksamhet bedémde han att resultatet for
rakenskapsaret 2004 kunde betraktas som normalt for en nystartad verksamhet. Vidare utgjorde
normalt sett forsta kvartalet varje kalenderar en negativ resultatperiod fér butikerna pa grund av
att antalet kunder, enkelt uttryckt, normalt & minst till antalet under denna sasong jamfért med
samtliga Ovriga sasonger under aret. Eventuella forluster under varen 2005 kunde darfor
forklaras med det faktum att det forsta kvartalet ett kalenderar normalt alltid praglas av svagare
forséljning. Dessutom bedrevs verksamheten inom ett etablerat franchisekoncept dar
franchisegivaren normalt hade som policy att aldrig lata enskilda butiker ga i konkurs, bl.a.
darfor att det ar dalig marknadsforing att lata en butik sta tom under en tid. Franchisegivaren
forsag darfor som regel alltid franchisetagarna med erforderlig likviditet eller eftergav fordringar
i handelse av stora forluster. Mot den bakgrunden hade han inte skal att ifragasatta dgarnas
formaga att driva verksamheten, en val inarbetad butik belagen i centrala Stockholm, vidare.
Fragan om bolagets fortlevnadsformaga aktualiserades inte forran senare.

Granskningen av vésentliga handelser efter balansdagen gjordes i forsta hand genom muntliga
forfragningar till franchisegivaren via revisionsteamet samt genom fragor som han sjalv stéllde
till en av bolagets foretradare i samband med slutrevisionsméte hos bolaget. Fokus lag pa om det
hade forekommit ndgon avtalsmassig forandring i franchiseavtalet, om hur det 6vergripande
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resultatet for butiken sdg ut under det nya aret och om i Gvrigt nagot vasentligt hade intraffat.
Med hénsyn till verksamhetens ringa omfattning och okomplicerade natur beddémdes dessa
granskningsatgérder vara &ndamalsenliga for att fa tillrackliga revisionsbevis i denna fraga. Hans
minnesbild &r att det enbart var den sena arsredovisningen och arsbokslutsprocessen som i sig
diskuterades som vésentligt och kunde féranleda anmarkning i revisionsberattelsen. Den
minnesbilden stdds av de noteringar som gjordes i revisionsdokumentationen.

Manadsrapporter for rakenskapsaret 2005 granskades med avseende pa rakenskapsaret 2004
Oversiktligt inom ramen for granskningen av vasentliga handelser efter balansdagen. Han fick
inte vid nagon tidpunkt, hanforlig till granskningen av rakenskapsaret 2004, indikationer pa att
bolagets registrerade aktiekapital skulle ha varit forbrukat eller ha varit forbrukat till mer an
hélften. Fragan om eventuell skyldighet att uppréatta kontrollbalansrakning dvervagdes forst efter
det att granskningen av rakenskapsaret 2005 hade péabdrjats.

Vad galler konkursforvaltarens slutsatser kan konstateras att dessa i forsta hand torde ha sin
grund i handelser under rakenskapsaren 2005 och 2006, dvs. en period som inte omfattades av
revisionen av rakenskapsaret 2004.

3 RN:s beddémning
Utgangspunkter for RN:s beddmning

A-son har i sina yttranden i viss omfattning redogjort for de generella 6vervédganden som han
gjorde vid revisionen av samtliga revisionsklienter i det aktuella franchisekonceptet. RN:s
bedémning nedan avser dock endast det bolag som anmélan avser.

Det var det aktuella bolagets forsta rakenskapsar. Detta forhallande staller sérskilda krav pa
revisionen. Av RS 510, Forstagangsrevisioner — ingaende balanser, framgar att en revisor vid en
forstagangsrevision ska vidta sarskilda revisionsatgarder och aven skaffa sig sarskilda
revisionsbevis. Av RS 310, Kunskap om verksamheten, framgar att revisorn ska ha eller skaffa
sig tillracklig kunskap om verksamheten for att kunna identifiera och forstd de handelser,
transaktioner och forhallanden som enligt hans eller hennes bedémning kan ha en betydande
paverkan pa arsredovisningen, bokforingen och foretagsledningens forvaltning eller pa
granskningen eller revisionsberattelsen. Revisorn anvander sadan kunskap t.ex. for att bedéma
inneboende risk och kontrollrisk.

Granskningen av bolagets varulager

I RS 501 anges i punkterna 5-7 foljande tre grundlaggande principer betréffande revisorns
narvaro vid fysisk lagerinventering.

- Nér varulagret utgoér en vasentlig post i arsredovisningen, ska revisorn skaffa sig
tillrackliga och d&ndamalsenliga revisionsbevis for lagrets existens och tillstand genom att
narvara vid en fysisk inventering om detta inte ar ogorligt.

- Om revisorn pa grund av oforutsebara omstandigheter inte har maojlighet att narvara vid
den fysiska inventeringen vid den tidpunkt som har planerats for denna, ska han eller hon
narvara vid eller foranstalta om inventering vid en annan tidpunkt och, om nddvandigt
granska mellanliggande transaktioner.

- Naér det ar ogorligt att narvara, beroende pa sddana omstandigheter som t.ex. varulagrets
art och belagenhet, ska revisorn ta stallning till om alternativa atgarder kan ge tillrackliga
och andamalsenliga revisionsbevis for lagrets existens och tillstdnd, detta for att kunna



dra slutsatsen att han eller hon inte behéver anmarka i revisionsberattelsen pa
begrénsningar i revisionsarbetets inriktning och omfattning.

| arendet har framkommit att varken A-son eller ndgon av hans medarbetare i revisionsteamet
var narvarande vid nagon av de tva lagerinventeringar som genomfordes under ar 2004. De
narvarade inte heller vid eller gjorde nagon sérskild uppfoljning av lagerinventeringar som
genomfdrdes under ar 2005 fore avgivandet av revisionsberattelsen i augusti 2005.

A-son har som skal for att for att inte narvara vid nagon lagerinventering uppgett att han tog
del av underlaget fran de inventeringar som hade gjorts ar 2004 och att han kontrollerade att
bolaget hade féljt den fastlagda inventeringsrutinen. Hans uppféljning av inventeringen den 30
september visade att den pa ett tillforlitligt satt speglade det faktiska lagervardet per detta datum.
Genom sin inblick i revisionen av franchisegivaren och genom att under aret narvara vid ett antal
andra  franchisetagares varulagerinventeringar kunde han forvissa sig om att
varulagerredovisningen fungerade bra och att det gick att forlita sig pa den interna kontrollen
inom franchisekonceptet gallande de enskilda butikernas varulagerredovisningssystem. Det
tillforlitliga systemet och den &ven i 6vrigt goda interna kontrollen medforde att kontrollrisken
var lag. Vidare gav hans kompletterande granskning av nyckeltalens utveckling, avseende bl.a.
forsaljning, kostnad salda varor och svinn, honom ytterligare underlag for att godta lagervardet
per balansdagen den 31 december 2004. Nyckeltalen jamfordes ocksa med andra butiker. Mot
denna bakgrund kunde han acceptera att bolaget inte inventerade lagret i ndra anslutning till
balansdagen (RS 501 punkt 15). Vad galler uppfdljningen av lagerinventeringar under ar 2005
har han uppgett att han vid avgivandet av revisionsberattelsen inte hade fatt information om att
nagon lagerinventering under forsta delen av 2005 skulle ha visat pa nagra anmarkningsvarda
differenser. Han har vidare hédnvisat till att han, trots att han inte narvarade vid inventeringarna,
beaktade flertalet av de faktorer som omnédmns i RS 501 punkt 8. Han har dven gjort liknelser
med stérre koncerner med varulager i flera dotterbolag dar granskningen kan ske utan revisorns
nérvaro vid samtliga dotterbolags lagerinventering, samt med storre varulager som inte finns
samlade pa en och samma plats (RS 501 punkt 11).

RN konstaterar att varulagret i forevarande fall motsvarade drygt 60 procent av
balansomslutningen. Varulagret var saledes en vasentlig post i bolagets arsredovisning. A-son
skulle darfor enligt grundprinciperna i RS 501 ha nérvarat vid en fysisk inventering av lagret.
Det har inte framkommit nagra omstandigheter som talar for att det var oméjligt for honom eller
nagon annan i hans revisionsteam att narvara vid ndgon av de lagerinventeringar som
genomfordes.

Aven om A-son sedan tidigare var revisor i andra franchisetagares bolag och anség sig kunna
lita pa det varulagerredovisningssystem som anvandes, bor i detta fall beaktas att det var fraga
om ett nystartat bolag som han inte hade nagra tidigare erfarenheter av. Lagerinventeringen infor
balansdagen den 31 december 2004 gjordes redan den 30 september vilket var ovanligt tidigt. A-
son har sjalv framhallit att forsaljningen registrerades i butikerna, att varuinképen huvudsakligen
gjordes av de enskilda verksamhetsutdvarna som ocksa inventerade, bestillde, mottog och
attesterade inkopsfakturor. Detta innebar att merparten av bokforingen genererades av
verksamhetsutdvarna sjdlva. Enligt RN:s uppfattning alag det mot denna bakgrund A-son att
granska hur det system som han ansag sig kunna lita pa hanterades i praktiken i det aktuella
bolaget. Han eller ndgon av hans medarbetare skulle darfor ha varit narvarande vid inventeringen
den 30 september 2004 eller, om detta var omojligt, vid bolagets forsta inventering ar 2005. Sa
skedde inte. A-son synes, trots att han var medveten om att lagret skulle inventeras fyra ganger
per ar, inte ens ha efterfragat nagon information om utfallet av inventeringar under ar 2005. De
alternativa granskningsatgarder som han har redogjort for kan inte anses tillrackliga. Aven om
samtliga franchisetagare omfattades av samma redovisningssystem och hade samma
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administrativa rutiner, har det varit fraga om skilda foretag med olika agare utan andra
gemensamma namnare an vad som har foljt av att de ingatt i franchisekonceptet. Vad A-son har
anfort om revision av varulager i stérre koncerner och varulager pa olika platser medfor darfor
inte ndgon annan bedémning.

Sammantaget finner RN att A-son inte har vidtagit tillrackliga granskningsatgarder for att
kunna gora en vélgrundad beddmning av varulagrets existens och varde per balansdagen den 31
december 2004. Dessa brister i hans granskning har inneburit att han inte hade grund for att
tillstyrka faststallande av bolagets resultat- och balansrakningar. Genom att &nda gora detta har
han asidosatt god revisionssed.

Fortsatt drift och handelser efter rakenskapsarets utgang

I 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) anges ett antal grundlaggande
redovisningsprinciper. En av dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt punkten 2 i RS 570,
Fortsatt drift, ska en revisor vid sin revision Overvdga det riktiga i att foretagsledningen har
tillampat principen om fortsatt drift vid upprattandet av arsredovisningen. Vidare ska revisorn
enligt punkten 30 i RS 570 avgdra om det finns en vésentlig osdkerhetsfaktor att hanfora till
handelser eller forhallanden som enskilt eller tillsammans kan leda till betydande tvivel om
foretagets formaga att fortsétta sin verksamhet.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen foljer att det i forvaltningsbe-rattelsen bl.a.
ska lamnas upplysningar om sadana handelser av vasentlig betydelse for foretaget som har
intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut. Enligt RS 560, Handelser efter
rakenskapsarets slut, ska en revisor utféra granskningsatgarder som ger tillrackliga och
andamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon har uppmarksammat alla handelser som har
intraffat fram till den dag da revisionsberattelsen har daterats och som kan krava rattelse eller
upplysning i arsredovisningen. Enligt Bokforingsnamndens uttalande BFN U 96:6,
Forvaltningsberattelsens innehall, ska det av en arsredovisnings forvaltningsberattelse framga
om ett aktiebolag har upprattat kontrollbalansrakning som visar kapitalbrist eller om skyldighet
att uppratta kontrollbalansrakning foreligger.

A-son har anfort att han bedomde att bolagets resultat for rakenskapsaret 2004 fick anses
normalt for en nystartad verksamhet. Han har ocksa uppgett att forsta kvartalet varje kalenderar
normalt utgjorde en negativ resultatperiod, men att franchisegivaren hade som policy att aldrig
lata enskilda butiker ga i konkurs och att han darfor inte hade anledning att ifragasatta dgarnas
formaga att driva verksamheten vidare. Granskningen av vasentliga handelser efter
rakenskapsarets slut skedde i forsta hand genom muntliga forfragningar till franchisegivaren och
till bolagets foretradare vid slutrevisionsmaétet hos bolaget. Fokus lag pa eventuella forandringar
i franchiseavtalet och pa butikens overgripande resultat under ar 2005. Manadsrapporter for
rakenskapsaret 2005 granskades med avseende pa rakenskapsaret 2004 oversiktligt inom ramen
for granskningen av vasentliga handelser efter balansdagen. Han fick inte vid nagon tidpunkt
indikationer som tydde pa att skyldighet att uppratta kontrollbalansrakning forelag.

RN konstaterar att bolaget per den 31 december 2004 redovisade en forlust om 19 000 kr och
att A-son sjalv har uppgett att butikerna inom franchisekonceptet i normalfallet hade en negativ
resultatperiod under det forsta kvartalet varje rakenskapsar. Trots detta synes han inte ha vidtagit
nagra atgarder for att narmare folja upp resultatutvecklingen i bolaget under ar 2005. Den
granskning han har redogjort for framstar som overgripande och har inte dokumenterats. Hans
dokumentation innehdller inte nagra manadsrapporter for ar 2005. Aven en oversiktlig
granskning av manadsrapporter motsvarande de som anmélaren har gett in skulle ha gett A-son
anledning att ifrdgasatta om bolagets registrerade aktiekapital var forbrukat till mer an halften.
De atgarder han har redogjort for kan darfor enligt RN:s mening inte ha gett honom tillrackligt
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underlag for att ta stallning till fragan om fortsatt drift och eventuell kapitalbrist i bolaget. Vad
han har anfort om franchisegivarens mojligheter att vid behov tillskjuta kapital medfor ingen
annan beddmning. Genom sin bristfalliga granskning i nu namnda avseenden har A-son asidosatt
god revisionssed.

Disciplinar atgéard

A-sons granskning av bolagets varulager samt av forutsattningarna for fortsatt drift och
handelser efter rakenskapsarets utgang har varit bristfallig. Han har darmed &sidosatt sina
skyldigheter som revisor. Eftersom han har tillstyrkt faststillande av bolagets resultat- och
balansrakningar utan att ha haft grund for detta ar det som laggs honom till last allvarligt. Han
ska darfor meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordfdrande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, rattschefen
Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn Helena Dale,
avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktoren Per-Ola
Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i ovrigt
nérvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Inger
Blomberg, revisionsdirektéren Gunnar Abrahamsson samt avdelningsdirektéren Fredrik
Bengtsson som foredragit rendet.



