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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmélan avseende godkande revisorn A-son och har
darfor oppnat detta disciplindarende. Anmalan ror bl.a. A-sons uppdrag som vald revisor i ett
aktiebolag, rdkenskapsaren 2007 och 2008. Bolagets verksamhet bestod i att bedriva teknisk
utveckling av elektronisk utrustning. RN:s utredning har bl.a. avsett A-sons granskning av posten
Balanserade utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten och liknande arbeten (nedan
bendmnd Aktiverade utgifter) och hans rapportering av bolagets satt att fullgéra sina
skyldigheter i skattehénseende.

Av handlingarna i arendet framgar foljande.

Bolaget redovisade rakenskapsaren 2007 och 2008 aktiverade utgifter med ca 1,3 mnkr
respektive 1,4 mnkr, vilket utgjorde 83 procent respektive 97 procent av balansomslutningen.
Bolaget redovisade under de aktuella rakenskapsaren en nettoomsattning om 138 tkr respektive
183 tkr samt ett nettoresultat om minus 75 tkr respektive minus 188 tkr. A-sons dokumentation
bestar bada rakenskapsaren av en specifikation over aktiverade utgifter, i vilken dessa har
fordelats pa olika geografiska regioner, samt noteringar avseende analytisk granskning av
avskrivningar. | 6vrigt finns ett forsattsblad som innehaller ett antal granskningsfragor atfoljda
av en signatur.

Bolaget redovisade rakenskapsaren 2007 och 2008 Gvriga kortfristiga skulder om 119 tkr
respektive 85 tkr. Av A-sons dokumentation for bada rakenskapsaren framgar att han hade
uppmarksammat att dessa belopp innefattade en skuld om 85 tkr som var hanforlig till
felredovisad mervardesskatt under ar 2006.

RN har forelagt honom att redogodra for sin granskning och sina bedémningar avseende de
ovan ndmnda posterna. Vad galler de aktiverade utgifterna har RN &ven férelagt honom att, for
det fall att hans slutsatser vid revisionen rakenskapsaren 2007 och 2008 baserades pa
overvaganden fran tidigare ars revisioner, redogora for den granskningen och att ge in sin
dokumentation Gver denna.

A-sons revisionsberdttelse for rakenskapsaret 2007 avgavs den 31 juli 2008 och innehaller en
upplysning om att arsredovisningen inte hade avlamnats i ratt tid. Det framgar inte av revisors-
pateckningen pa arsredovisningen att revisionsberattelsen avviker fran standardutformningen.
Revisionsberittelsen for rakenskapsaret 2008 avgavs den 31 juli 2009. Aven den innehéller en
upplysning om att arsredovisningen hade avlamnats for sent. | dvrigt avviker inte nagon av de
tva revisionsberattelserna fran standardutformningen.

A-son har anfort féljande.

Bolaget innehade patent avseende utveckling av elektronisk utrustning. De aktiverade
utgifterna var i huvudsak hanforliga till tva leverantorer, ett patentforetag (X AB) och ett
utvecklingsforetag (Y AB). Aven vissa 6vriga konsultkostnader aktiverades. Han granskade
posten via huvudboken och dess Kkostnadskonton och stdmde av beloppen mot
leverantorsfakturor. Han beddmde att de aktiverade utgifterna var av vésentligt vérde for
bolagets framtida utveckling och lénsamhet. Av arsredovisningarna framgar att bolaget gick med
forlust samt att finansieringen hade skett genom externa langivare. Det framgar ocksa att bolaget
var ett utvecklingsbolag och att patentets varde var forknippat med dess framtida intékter. Att
finansiering hade skett fran externa parter visade att fler an han bedémde att idéerna kunde ge en
framtida avkastning. Han tog inte del av bolagets kalkyler och prognoser.



Vad géller granskningen av skatter och avgifter uppmérksammade han vid revisionen av
rakenskapsaret 2006 att bolaget hade lyft mervardesskatt dubbelt pa tre fakturor. Totalt uppgick
beloppet till 85 tkr. Redovisningskonsulten rattade felet i bokforingen pa sa satt att
“dubbelmomsen” skuldférdes och lovade att ratta mervérdesskattedeklarationen och informera
agaren till bolaget. Nar han granskade rakenskapsaret 2007, i juli 2008, patalade han att
mervardesskattedeklarationen fran slutet av ar 2006 inte var rattad. Redovisningskonsulten
lovade pa nytt att se till att rattelse skedde. Da han konstaterade  att
mervardesskatteredovisningen for rakenskapsaret 2007 syntes fungera lat han sig ndja med
redovisningskonsultens ~ forsakran.  Rékenskapsaret 2008 anlitade bolaget en ny
redovisningskonsult. Eftersom mervardesskatteskulden fanns kvar i bokslutet dven detta ar,
kravde han ett mote med &dgaren till bolaget och redovisningskonsulten. Métet agde rum i juli
2009. Agaren trodde inte att det forelag nagot fel utan ville sjalv ga genom bokforingen. D& han
aven for rakenskapsaret 2008 konstaterade att mervardesskatteredovisningen syntes fungera,
avstod han fran anmarkning i revisionsberattelsen. Han forklarade aven per telefon, den 7
oktober 2009, felet for agaren.

Vid sin beddmning konstaterade han att felet uppgick till 85 tkr. Felet var av engangskaraktar
och berodde pa enstaka ofrivilligt misstag. Vad galler rakenskapsaret 2008 ville han aven ge
bolagets agare mojlighet att ga igenom materialet efter métet i juli 2009.

Pa grund av tidsbrist glomde han, savitt gallde rakenskapsaret 2007, att i revisorspateckningen
upplysa om att revisionsberattelsen avvek fran standardutformningen.

Vad betraffar tidigare ars granskning av aktiverade utgifter har A-son gett in bokslutsbilagor
och huvudbok avseende rakenskapsaret 2006 som visar hans genomgang av de resultatposter
som sedan aktiverades. Resultatrapporten innehaller ett antal bockar vid vissa kostnadskonton
relaterade till X AB och Y AB. Han har vidare gett in ett registreringsbevis fran Patent- och
Registreringsverket, daterat den 30 december 2005 dar det framgar att patentet avsag
"Berdringskanslig  bildskarmsenhet, samt metod for avkanning av en beréring pa
bildskarmsenheten”. Han har ocksa gett in ett patentbrev fran X AB, av vilket det bl.a. framgar
att patentet galler i 20 ar (t.o.m. ar 2023) samt ett produktblad.

RN gor féljande beddmning.
Aktiverade utgifter

Som ovan har namnts redovisade bolaget for rakenskapsaren 2007 och 2008 aktiverade utgifter
med ett belopp om 1,3 mnkr kr respektive 1,4 mnkr, vilket utgjorde 83 procent respektive 97
procent av bolagets totala redovisade tillgangar. Posten utgjorde saledes bada rakenskapsaren en
vasentlig tillgang att granska.

A-son har uppgett att patentets varde var forknippat med dess framtida intékter och att han
bedémde att de aktiverade utgifterna var av vasentligt vérde for bolagets framtida utveckling och
Ionsamhet. Han har vidare uppgett att han granskade posten via huvudboken och dess
kostnadskonton, stdamde av beloppen mot leverantorsfakturor men inte tog del av bolagets
kalkyler och prognoser. RN konstaterar att hans dokumentation for rakenskapsaren 2007 och
2008 inte innehdller nagra kopior av underlag avseende aktiverade utgifter. Inte heller av den
dokumentation som han har gett in avseende réakenskapsaret 2006 kan utlasas att han tog del av
nagra sadana underlag.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter (se 24 § revisorslagen, 2001:883, och 2, 3 och 5 88 RN:s foreskrifter om villkor for
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet, RNFS: 2001:2) behdver i och for sig inte
innebdra att hans eller hennes granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock

2



en stor del av tillsynsmyndighetens bevisbdrda anses 6verga pa revisorn. Det innebar att revisorn
maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedomning
framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sddan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjdna som underlag for valgrundade slutsatser. Vid denna
bedémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter som revisorn har lamnat om sina
granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastaddda granskningen sannolik,
utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har skett.

Enligt RN:s beddmning har A-son varken genom sin dokumentation, genom sina allmant
hallna uppgifter om utford granskning och om sannolikheten for en framtida kommersialisering
av bolagets produkt eller genom de 6vriga handlingar som han under &rendets handlaggning har
gett in till RN, gjort sannolikt att han utforde granskningsatgarder som var tillrackliga for att han
skulle kunna gora en vélgrundad bedémning av vardet av posten Aktiverade utgifter. RN utgar
darfor ifran att hans granskning i detta avseende var otillracklig. Posten utgjorde bolagets mest
vasentliga tillgang. Han hade darmed inte grund for att rakenskapsaren 2007 och 2008 tillstyrka
faststallande av bolagets resultat- och balansrdkningar. Genom att anda gora detta har han
asidosatt god revisionssed. A-son har anfort att finansiering hade skett fran externa parter och att
det visade att &ven andra hade beddmt att idéerna kunde ge en framtida avkastning. Detta utgor
emellertid enligt RN:s uppfattning inte nagot tillrackligt revisionsbevis for postens varde och
medfor darfor ingen annan bedémning.

Skatter och avgifter

Enligt 9 kap. 34 § 4 aktiebolagslagen (2005:551) i dess lydelse intill utgangen av ar 2011 skulle
en revisor anmarka i revisionsberattelsen om han eller hon funnit att det reviderade bolaget inte
hade fullgjort sina skyldigheter att i rétt tid betala skatter och avgifter som omfattas av
skattebetalningslagen (1997:483).*

RN konstaterar att bolaget varken vid utgangen av rakenskapsaret 2007 eller vid utgangen av
rakenskapsaret 2008 hade rattat det mervardesskattefel som uppstod under rakenskapsaret 2006.
Beloppet kan inte anses ovasentligt. A-son skulle darfor bada rakenskapsaren ha anmarkt i
revisionsberéattelsen pa att bolaget inte hade fullgjort sina skyldigheter i skattehanseende. Vad
han har anfért om sina kontakter med bolagets redovisningskonsulter och foretagsledningen samt
om att det ursprungliga felet berodde pa ett enstaka misstag foranleder inte nagon annan
beddmning. Genom att inte anméarka pa felet i sina revisionsherattelser har han asidosatt god
revisionssed.

Revisorspateckning

Enligt 9 kap. 28 § aktiebolagslagen (2005:551) ska en revisor pa arsredovisningen goéra en
hanvisning till revisionsberattelsen (s.k. revisorspateckning). Enligt punkt 49SE i RS 709
Revisionsberittelsens utformning i aktiebolag och andra foretag, ska det av revisorspateckningen
framgd om revisionsberattelsen avviker frn standardutformningen.? A-son har i frdga om

! paragrafens nu géllande lydelse har i princip samma innebérd men hénvisar i stéllet till skatteférfarandelagen
(2011:1244) som sedan den 1 januari 2012 galler i stéllet for skattebetalningslagen.

2 RN hanvisar i beslutet till RS (Revisionsstandard i Sverige) eftersom detta regelverk gallde vid revisionerna av de
har aktuella rakenskapsaren. Vid revision av finansiella rapporter for rakenskapsar som bérjar den 1 januari 2011
eller senare géller dock ISA (International Standard on Auditing). En regel som motsvarar punkt 49SE i RS 709
finns i dag i punkt 39 i Fars rekommendation RevR 709 Revisionsberéttelsens standardutformning i aktiebolag.



rakenskapsaret 2007 avgett en revisionsberattelse som avviker fran standardutformningen utan
att ange detta forhallande i revisorspateckningen. Han har darigenom asidosatt god revisionssed.

Val av disciplinar atgard

A-sons granskning av en vasentlig balanspost i arsredovisningarna for rakenskapsaren 2007 och
2008 har varit bristféllig vilket har lett till att han har tillstyrkt faststallande av bolagets resultat-
och balansrakningar utan att ha grund for det. Vidare har han inte i friga om nagot av de bada
rakenskapsaren anmarkt i revisionsberattelsen pa bolagets underlatenhet att fullgéra sina
skyldigheter i skattehdnseende. Han har i fraga om rakenskapsaret 2007 underlatit att i sin
revisorspateckning ange att revisionsberattelsen avvek fran standardutformningen.

Genom de nu angivna forsummelserna har A-son asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han
ska darfor meddelas en disciplinar atgard. | synnerhet det som laggs honom till last avseende
granskningen av aktiverade utgifter ar allvarligt. Han ska darfér meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, advokaten
Rune Brannstrém, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom,
auktoriserade revisorn Bertel Enlund, skattejuristen Kerstin Nyquist och docenten Gustaf
Sjoberg. Vid é&rendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktdren Peter Stromberg,
chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektéren Soren Bergner samt avdelningsdirektdren
Fredrik Bengtsson som har foredragit arendet.



