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Med anledning av en anmalan till Revisorsnamnden (RN) avseende en godkéand revisor vid
registrerade revisionsbolaget X AB Oppnade RN ett disciplindrende avseende den revisorn (dnr
2010-679). Vad som framkom vid RN:s utredning foranledde inte RN att vidta ytterligare atgar-
der mot revisorn varfor arendet denna dag har avskrivits. Uppgifter i den ndmnda utredningen
har istéallet féranlett RN att 6ppna detta disciplindrende avseende X AB.

Av handlingarna i drendet framgar féljande. Den ovannamnde revisorn var vald revisor i ett
aktiebolag, 1 fortsattningen bendmnt bolaget A. Samtidigt som revisorn innehade
revisionsuppdraget i bolaget registrerades och skottes betalningar av bolagets fakturor av ett
dotterbolag till X AB; Y AB.

X AB har anfort foljande.

Det ar korrekt att Y AB har utfort betalningar at bolaget A. Detta forfarande, som star i strid
med X AB:s interna riktlinjer, ska ha agt rum fran och med mars 2008 fram till ett antal dagar in
i februari 2009. | anslutning till att den aktuella revisorn i november 2008 atog sig
revisionsuppdraget i bolaget A fick hon fran Y AB information om att Y AB:s bitrade
begrénsade sig till att uppratta betalningsforslag och att bolagets foretradare utférde samtliga
betalningar. Denna information Iag till grund for revisorns oberoendeanalys.

Hos Y AB har anvénts detaljerade blanketter for uppdragsbeskrivningen. Av blanketterna
framgar tydligt att ”"Kunden betalar leverantorsfakturor sjalv’ och att X AB ”levererar
betalférslag”. Att felaktiga uppgifter har tagits in i Y AB:s uppdragsdokumentation och vidare-
befordrats till revisorn framstar som ett rent misstag. Att revisorn har fatt felaktig information
fran Y AB om innehallet i de tjanster som Y AB utforde at bolaget A ar naturligtvis mycket
beklagligt men torde alltsa inte bero pa annat an den méanskliga faktorn. X AB har emellertid haft
svarigheter med att infora sina riktlinjer i Y AB:s verksamhet och Y AB:s tjanster har varit for-
knippade med kvalitetsproblem. Pa grund av detta pagar sedan en tid en nedlaggning av Y AB.

X AB:s uppfattning &r att revisionsbolaget har en organisation som sakerstaller de i foretaget
verksamma revisorernas oberoende. Inom X AB finns faststéllda riktlinjer och vdgledningar som
de anstéllda ar skyldiga att félja vid bl.a. utférande av redovisningstjanster till revisionsklienter.
Det framgar tydligt av dessa riktlinjer att bitrade med verkstallande av betalningar aldrig far till-
handahallas revisionsklienter. Redan vid antagande av ett nytt uppdrag maste en allsidig analys
goras av mojligheten att tillhandahalla de tjanster som den potentiella kunden efterfragar. For
bl.a. detta arbete finns val utvecklade databaserade verktyg. For att forsakra sig om efterlevnaden
av X AB:s rutiner och riktlinjer genomfors bade informations- och utbildningsinsatser gentemot
de anstéllda. Inom Y AB har funnits en sarskild s.k. implementeringsgrupp som har haft ansvar
for nya uppdrag och att 6vervaka att uppdragen utfors i enlighet med X AB:s riktlinjer. De per-
soner som har varit verksamma inom implementeringsgruppen har fatt utbildning i bl.a. vilka
tjanster som kan tillhandahallas revisionsklienter. Vid utférande av fristaende radgivning till
revisionsklienter maste konsulten alltid noggrant stimma av mdjligheten att lamna den
efterfragade radgivningen med den valda revisorn. X AB har etablerade rutiner for sadana
avstamningar.

X AB:s interna kvalitetskontroll &r inriktad pa att identifiera bl.a. oberoendehot. For en
effektiv kvalitetskontroll samordnas granskningen avseende affarsservice (den del av X AB som
tillhandahaller bl.a. ekonomiadministrativa tjanster) och revision sa att denna sker samtidigt pa



respektive kontor. X AB har pa detta satt goda mojligheter att fanga upp oberoendefragorna och
att forhindra att uppdrag utfors i strid med X AB:s riktlinjer.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 2 8 7 revisorslagen (2001:883) avses med natverk en struktur for samarbete i vilken minst
ett revisionsforetag ingar och som &r av visst, i paragrafen narmare angivet slag. | forarbetena till
revisorslagen uttalas att med struktur avses den organisatoriska koppling som skapas mellan de i
samarbete ingaende parterna. Vilken faktisk anknytning som maste finnas mellan ett eller flera
revisionsforetag och ett eller flera andra foretag for att ett natverk ska anses foreligga framgar av
punkterna 7 a—f i den namnda paragrafen. Anknytningen kan t.ex. besta i att foretagen ifraga har
ett gemensamt &gande eller en gemensam kontroll eller ledning (punkten 7 b). Ett tydligt exem-
pel &r nér ett revisionsféretag och andra foretag ingdr i en koncern.!

Enligt 21 § forsta stycket revisorslagen ska en revisor for varje uppdrag i sin revisions-
verksamhet prova om det finns omstandigheter som kan rubba fortroendet for hans eller hennes
opartiskhet eller sjalvstandighet. | paragrafens forsta stycke 1 anges att revisorn ska avboja eller
avsaga sig ett sadant uppdrag, om han eller hon eller nagon annan i det natverk dar han eller hon
ar verksam a) har ett direkt eller indirekt ekonomiskt intresse i uppdragsgivarens verksamhet, b)
vid radgivning som inte utgor revisionsverksamhet har lamnat rad i en fraga som till nadgon del
omfattas av granskningsuppdraget, c) upptrader eller har upptratt till stod for eller mot uppdrags-
givarens standpunkt i nagon rattslig eller ekonomisk angelagenhet, d) har nara personliga
relationer till uppdragsgivaren eller till ndgon person i dennes ledning, eller €) utsatts for hot
eller ndgon annan patryckning som ar dgnad att inge obehag. Enligt forsta stycket 2, den s.k.
generalklausulen, ska en revisor ocksa avboja eller avsaga sig ett uppdrag om det foreligger
nagot annat forhallande av sadan art att det kan rubba fortroendet for hans eller hennes opartisk-
het eller sjalvstandighet. Enligt 21 § andra stycket behdver revisorn dock inte avbdja eller avséga
sig uppdraget om det i det enskilda fallet foreligger sadana sarskilda omstandigheter eller har
vidtagits sadana at-garder som medfor att det inte finns anledning att ifrdgasatta hans eller
hennes opartiskhet eller sjélvstandighet.

Ett registrerat revisionsbolag har ett ansvar for att fortroendet for att de inom bolaget
verksamma revisorernas opartiskhet och sjalvstandighet kan uppréatthallas. Detta kommer till
uttryck i 20 § revisorslagen av vilken foljer att revisionsverksamheten ska organiseras sa att
revisorns opartiskhet, sjélvstandighet och objektivitet sdkerstélls. En forutsattning for att
enskilda revisorer ska kunna — pa det sétt som revisorslagen kraver — préva om det foreligger
nagra omstandigheter som kan rubba fortroendet for deras opartiskhet eller sjalvstandighet ar att
revisionsbolagen har system for att identifiera och hantera dylika hot.

RN konstaterar inledningsvis att X AB och dess dotterbolag Y AB, med hansyn till att
bolagen ingar i samma koncern, utgor ett natverk i enlighet med 2 § 7 b) revisorslagen. Vidare
konstaterar RN att X AB:s dotterbolag Y AB under tiden mars 2008—februari 2009 tog del i
bolaget A:s medelsforvaltning genom att verkstélla betalningar at bolaget och att en revisor
verksam vid X AB i november 2008 étog sig uppdraget som bolaget A:s revisor. Att Y AB hade
del i bolagets medelsforvaltning var en sadan omstandighet som revisorn, for att kunna préva
forutsattningarna att ata sig uppdraget, borde ha fatt kannedom om. Forhallandet
uppmarksammades emellertid inte av X AB:s interna kontrollsystem varfor revisorn inte fick
korrekt information om saken. Det uppkomna hotet mot revisorns opartiskhet och sjalvstdndighet
visar att X AB:s system for att upptacka sadana hot inte fungerade tillfredsstallande. X AB har
ocksa i yttrande till RN vidgatt att revisionsbolaget har haft svarigheter att inféra sina riktlinjer i
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Y AB:s verksamhet och att Y AB:s tjanster har varit forknippade med kvalitetsproblem. Genom
att inte ha haft ett tillrdckligt effektivt kontrollsystem som upptéackte hotet mot revisorns
opartiskhet och sjalvstandighet har X AB asidosatt sina skyldigheter som registrerat revisionsho-
lag. X AB ska darfor meddelas en disciplinar atgard.

Vid valet av disciplinar atgard gor RN foljande oOvervaganden. Den 4 december 2008
meddelade RN X AB erinran i arende dnr 2008-591. Ocksa i det arendet var fraga om Y AB och
om hur de ekonomiadministrativa tjanster som dotterbolaget erbjéd X AB:s och vid
revisionsbyran verksamma revisorers revisionsklienter paverkade revisorernas opartiskhet och
sjalvstandighet i revisionsverksamheten. Att det nu aktuella darendet rér en upprepad forseelse
talar for att varning ska meddelas. Vid bestaimmande av den disciplindra atgarden beaktar
emellertid RN att hotet mot nu aktuell revisors opartiskhet och sjalvstandighet endast pagick en
kort tid efter meddelandet av erinran i december 2008. Den disciplinara atgarden kan darfor dven
| forevarande drende stanna vid erinran.

Med stdd av 32 § andra stycket och 34 § revisorslagen (2001:883) meddelar RN X AB erinran.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovratts-
presidenten Sten Andersson, ordforande, justitieradet Kristina Stahl, vice ordforande,
rattschefen Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brénnstrom, auktoriserade revisorn Helena
Dale, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson samt skattejuristen
Kerstin Nyquist. Vid &rendets slutliga handlaggning har i 6vrigt narvarit direktoren Peter
Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, revisionsdirektdren Gunnar Abrahamsson samt
avdelningsdirektoren Hannah Johnson som har foredragit &rendet.



