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Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmalan avseende godkénde revisorn A-sons
revisionsuppdrag i ett aktiebolag och har darfor 6ppnat detta disciplindrende. Bolagets
verksamhet var att bygga hus och bedriva handel med fastigheter.

RN har tagit del av A-sons dokumentation over revisionen for rakenskapsaret 1 januari-31
december 2007 samt hans granskning av en kontrollbalansrakning under ar 2008.

Bolagets styrelse avgav en kontrollbalansrakning som avsag forhallandena per den 30 juni
2008. Kontrollbalansrakningen och A-sons yttrande éver den ar daterade den 30 juni 2008.
Datumangivelserna pa handlingarna ar handskrivna. | yttrandet uppgav A-son att det inte hade
framkommit nagot som tydde pa att kontrollbalansrakningen inte uppfyllde aktiebolagslagens
(2005:551) krav. Utover kontrollbalansrakningen bestar A-sons dokumentation av balans- och
resultatrapporter samt bokslutsbilagor, samtliga utskrivna den 8 september 2008 och foérsedda
med kortfattade handskrivna anteckningar. Vidare finns ett handskrivet dokument med rubriken
"Granskning KBR”, daterat den 9 september 2008, och forsett med nagra anteckningar om
skatter och avskrivningar. Som slutsats har antecknats: "KBR OK”.

Bolaget forsattes i konkurs den 16 september 2008 efter egen begéaran. RN har tagit del av
konkursforvaltarens forvaltarberattelse. Av den framgar att konkursférvaltaren inte ifragasatte att
kontrollbalansrakningen hade upprattats den 30 juni 2008 och att han beddmde att
kontrollbalansrakningen hade uppréattats inom den tid som krdvs efter det att misstanke
uppkommit om att bolagets kapital var forbrukat.

A-son har anfort foljande.

Kontrollbalansrakningen per den 30 juni 2008 uppréttades den 8 september 2008 av en
medarbetare pa revisionsbyran. Han sjalv fick del av kontrollbalansrakningen samma dag och
upprattade yttrandet den 9 september 2008. Han kommer inte ihdg varfor han angav den 30 juni
2008 som uppréattandedatum i sitt yttrande. Han konstaterar att han gjorde ett misstag som inte
daterade yttrandet den 9 september 2008.

RN gor foljande bedémning.

| 25 kap. aktiebolagslagen finns regler om tvangslikvidation pa grund av kapitalbrist. Av dessa
foljer att ett aktiebolags styrelse genast ska uppratta och lata bolagets revisor granska en
kontrollbalansrakning nar det finns skél att anta att bolagets eget kapital understiger halften av
det registrerade aktiekapitalet. Om kontrollbalansrakningen utvisar att bolagets eget kapital
understiger halften av det registrerade aktiekapitalet, ska styrelsen snarast mojligt utfarda
kallelse till en bolagsstimma som ska préva om bolaget ska ga i likvidation (forsta kontroll-
stimman). Underlater styrelsen att fullgéra dessa skyldigheter, svarar styrelseledaméterna
solidariskt for de forpliktelser som uppkommer for bolaget under den tid som underlatenheten
bestar.

Bestdmmelserna utgor en del av aktiebolagslagens kapitalskyddsregler och syftar bl.a. till att
sakerstalla att det i bolaget finns en viss marginal mellan bolagets tillgangar och skulder till
skydd for bolagets borgendrer.” Bestammelsen om personligt betalningsansvar for

1 25 kap. 13 och 15 och 18 §§ aktiebolagslagen.
2 Jfr prop. 2000/01:150, s. 34 f.



styrelseledamdterna har inforts for att tvinga styrelsen att bevaka forandringar i bolagets eget
kapital och ingripa nar kapitalbristen blir kritisk.

Ett uttalat syfte med kravet pa att bolagets revisor ska granska en kontrollbalansrakning ar att
hindra ett aktiebolags styrelseledamdéter fran att antedatera balansréakningen for att pa sa satt
undga eller senareldgga skyldigheten att agera och darmed det personliga betalningsansvaret.®
En viktig uppgift for en revisor vid granskning av kontrollbalansrakningar ar darfor enligt RN:s
mening att kontrollera att kontrollbalansrakningen ar korrekt daterad. Det ar sjalvklart att ocksa
revisorns eget yttrande over kontrollbalansrakningen maste vara korrekt daterat, eftersom det
genom denna datering klargors vid vilken tidpunkt styrelsens skyldighet att lata revisorsgranska
kontrollbalansrakningen &r fullgjord.

Av 32 § revisorslagen (2001:883) framgar att RN far meddela en disciplinar atgard om en
revisor har asidosatt sina skyldigheter som revisor. For att en disciplinar atgéard ska kunna vidtas
kravs att de omstandigheter pa vilka &tgarden grundas kan slas fast otvetydigt.” RN har allts8 i
princip utrednings- och bevisbordan for att omstandigheterna faktiskt varit sddana att revisorn
har 8sidosatt sina skyldigheter.”

I den kontrollbalansrakning som A-son granskade uppgavs att den var upprattad den 30 juni
2008. | sjalva verket var — sasom A-son maste ha kant till — kontrollbalansrakningen uppréattad
forst den 8 september 2008. A-son gav sitt granskningsyttrande samma datumangivelse som
kontrollbalansrédkningen, trots att hans granskning av kontrollbalansrakningen skedde forst den 9
september 2008. Genom att underlata att anmarka pa den felaktiga dateringen av kontroll-
balansrdkningen och genom att sjalv ge sitt granskningsyttrande en felaktig datering har han
asidosatt sina skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard.

Vid valet av disciplinar atgard beaktar RN foljande.

Av 32 § forsta stycket revisorslagen féljer att om en revisor gor uppsatligen orétt i sin
revisionsverksamhet ska hans eller hennes godkannande eller auktorisation upphdvas. Om det
finns formildrande omstandigheter, far istallet en varning meddelas. Enligt paragrafens andra
stycke framgar att om en revisor pa annat satt asidosatter sina skyldigheter som revisor far
varning meddelas. Om det ar tillrackligt, far istdllet erinran meddelas. Ar omstandigheterna
synnerligen forsvarande, far godkannandet eller auktorisationen upphavas.

Fraga har uppkommit om A-sons ovan angivna agerade har varit uppsatligt och om de
sarskilda bestammelserna i 32 § forsta stycket revisorslagen darfor ska tillampas.

A-son har angett att antedateringen av granskningsyttrandet kom till av misstag. Enligt RN:s
mening kan detta pastaende ifragasattas, eftersom han sdsom revisor maste ha varit medveten om
den stora betydelse som dateringen av ett granskningsyttrande 6ver en kontrollbalansrakning kan
fa, t.ex. for styrelseledaméternas personliga betalningsansvar gentemot bolagets borgenarer. Han
har inte heller kunnat ge ndgon forklaring till hur de pastadda misstagen kunde ske.

Det anforda talar med viss styrka for att A-son handlade uppsatligt saval nar han godtog den
felaktiga datumangivelsen pa kontrollbalansrakningen som nar han 4&satte  sitt
granskningsyttrande fel datum. Med hansyn till de krav som bor stéllas pa bevisningen i ett
arende av detta slag — dar en fraga om upphavande av ett revisorsgodkannande aktualiseras — kan
emellertid de angivna omstindigheterna inte ensamma tas till intdkt for att han agerade
uppsatligen. RN finner darfor inte utrett att A-son uppsatligen gjorde oratt i sin
revisionsverksamhet.

% Se prop. 1990/91:198 s. 8.
* Jfr. RA 1989 ref 67 och RA 1993 ref 26.
> Om revisorn har brustit i sin skyldighet att dokumentera revisionsuppdraget, kan detta dock medféra att
bevisbordan dvergar pa revisorn, se Kammarratten i Stockholms domar den 27 april 2001 i mél nr 891-99, den 8
september 2003 i mal nr 3966-03 och den 10 maj 2005 i mal nr 3998-04.
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Den disciplindara atgarden ska darfor i stallet bestimmas enligt 32 § andra stycket
revisorslagen. RN beaktar darvid att det genom de bada antedateringarna uppkom en risk for att
en lasare av  kontrollbalansrékningen  skulle  vilseledas om  tidpunkten  for
kontrollbalansrakningens upprattande. Det uppkom darigenom ocksa en risk for att bolagets
borgenérer, som i detta fall torde ha haft ratt att utkrava personligt ansvar enligt 25 kap. 18 8
aktiebolagslagen, i praktiken skulle betas denna ratt. | sammanhanget kan noteras att de felaktiga
datumangivelserna uppenbarligen paverkade konkursforvaltarens stallningstagande om vid
vilken tidpunkt som kontrollbalansrakningen upprattades. Med hansyn till detta finner RN att det
som laggs A-son till last ar allvarligt. Han ska darfér meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. I beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, hovrattspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande, rattschefen
Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler,
avdelningschefen Eva Ekstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola
Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i ovrigt
narvarit direktoren Peter Stromberg, chefsjuristen Adam Diamant, chefsrevisorn Inger Blomberg
samt avdelningsdirektéren Kari Olafsson som foredragit arendet.



