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1 Inledning

A-son har varit foremal for Revisorsnamndens (RN) systematiska och uppscdkande tillsyn (SUT).
Arendet har 6verforts till ett disciplinarende. RN har granskat A-sons dokumentation av, nar
SUT-éarendet initierades, senast genomford revision i fem aktiebolag. Nedan kommenteras A-
sons revisionsarbete i fyra av dessa bolag, namligen i kioskbolaget (rdkenskapsaret 1 september
2008-31 augusti 2009), elbolaget (rakenskapsaret 1 maj 2008-30 april 2009), restaurang-
bolaget (rakenskapsaret 2008) och byggbolaget (rakenskapsaret 1 juli 2008-30 juni 2009).

Enligt egen uppgift hade A-son 186 aktiva revisionsuppdrag ndr SUT-drendet initierades i
juni 2010.

2 Kioskbolaget
2.1 Bakgrund

A-son avgav den 26 januari 2010 en revisionsberdttelse for kioskbolaget som inte avvek fran
standardutformningen. Registrerat aktiekapital uppgick till 100 000 kr. Resultatet uppgick till
61 000 kr for rakenskapsaret 2008/09 och eget kapital till 93 000 kr per balansdagen den 31
augusti 2009. Av en revisionsplan framgar att vasentlighetstalet sattes lagt, 20 000 kr, med
hansyn till eget kapital.

2.2 Kassarutiner och kontanthantering

Av dokumentationen framgar att bolaget hade en omfattande kontanthantering. A-son
antecknade i sin revisionsplan féljande: ”dock sker mycket av intakterna via kassan vilket ar ett
riskomrade”. Vidare noterade han att ingaende avstamning skulle ske av kassahanteringen for att
sékerstalla att samtliga intakter redovisades. | en riskanalys angavs att en stor andel av
forséljningen skedde kontant och att det fanns risk att inte samtliga intakter registrerades.

Dokumentationen innehaller en promemoria som benamns ”Kassainventering [kioskbolaget]
per 2009-12-16" och som &r upprattad efter ett besok hos bolaget ndmnda datum. Under rubriken
"Kassarutiner” innehaller promemorian féljande noteringar om iakttagelser och slutsatser.
Bolaget uppfyllde inte kravet pa systemdokumentation och behandlingshistorik enligt
Bokforingsnamndens allméanna rad BFNAR 2004:1. Z-kvitton stamdes av mot manadsrapport
over forsaljning med momssatserna 25, 12 och 6 procent, varefter de bokfordes i klump pa konto
1910. Manadsrapporten var undermalig eftersom det inte gick att folja ingaende och utgaende
balans fran dag till dag. Kommissionsforséljning av lotter och Ovrigt spel redovisades inte i
manadsrapporten. Dessutom skedde vissa mindre utlagg fran kassan vid inkép av mindre
artiklar. Inséttning pa bank skedde oregelbundet ett par ganger per manad.

Vidare innehaller promemorian féljande granskningsnoteringar. Eftersom ingaende och
utgaende saldo for varje dag saknades i manadsrapporten och utlagg inte bokfordes i densamma
skedde ingen inventering av kassasaldot per dagen for besoket. | stallet skedde granskning i
efterhand av rapport for maj manad 2009 mot z-kvitton. | nummerserien saknades tva z-kvitton
for den aktuella manaden, vilket inte ansags rimligt. Summa enligt z-kvitton stamdes av mot
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bokfort saldo. Vid genomférande av provkop antecknades att ingen kassamanual fanns
tillganglig och att det var oklart huruvida aterkdp minskade omsattningen. Pa ett gransknings-
program antecknades féljande efter fragan om kassabehallningen var rimlig: ”Svart att uttala sig
om kassabehallning da intakter bokfors manadsvis.” Vidare noterades: ”Kassaavstamning nagot
rorig.”

A-son har av RN forelagts att forklara varfor han godtog bolagets intéktsredovisning trots de
allvarliga bristerna i kassahanteringen och varfor han inte anmérkte pa att bolagets kassasystem
saknade saval systemdokumentation som behandlingshistorik. RN har vidare noterat att det enda
som granskades var z-numreringen samt z-kvittonas dverensstimmelse med bokfoérda belopp.
Om mer ingaende granskning av bolagets rutiner for kassaredovisning och kontanthantering hade
skett tidigare ar har RN bett att fa ta del av dokumentation over senast genomford sadan
granskning.

A-son har anfort féljande.

Kommentarer till vissa brister 1 kassainventeringen lamnades i en promemoria.
Kommentarerna diskuterades med och framfordes till &gare och redovisningskonsult. Skalet till
de saknade z-kvittona var att man av misstag hade slagit ut extra dagsrapporter med summa noll
kronor. Han godtog denna forklaring. Systemdokumentation och behandlingshistorik saknades i
och for sig men detta ar en vanlig brist hos aldre kassasystem. Granskningen av bolagets
intaktsredovisning omfattade inte endast granskning av z-kvitton utan dven manadsrapporter,
forséljningshistorik, rutiner samt analys av forséljning och bruttovinster.

A-son har till sitt yttrande till RN bifogat en av honom uppréttad promemoria, daterad den 20
januari 2010, och stélld till styrelsen for kioskbolaget. | denna kommenteras och forklaras bl.a.
de saknade z-kvittona. Han uppgav i promemorian att han fann foretagsledningens forklaringar
rimliga och att han bedomde sannolikheten for oegentligheter som liten bl.a. beroende pa att
intakterna och bruttovinsten hade en jamn utveckling 6ver aren.

RN gor féljande beddmning.

Det ankommer pa en revisor att dokumentera sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter.! Det forhallandet att en revisor inte har uppfyllt sin dokumentationsskyldighet
innebdr i sig inte att revisorns granskningsatgarder har varit otillrackliga. | ett sadant fall far dock
en stor del av tillsynsmyndighetens bevisbérda anses 6verga pa revisorn. Det innebar att revisorn
maste kunna redogora for sin granskning pa ett sadant satt att det vid en helhetsbedomning
framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har haft sadan inriktning
och omfattning att de har kunnat tjdna som underlag for valgrundade slutsatser. Vid denna
bedémning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har ldmnat om sina
granskningsinsatser.

Kioskbolaget bedrev en verksamhet som innebar en omfattande kontanthantering, nadgot som
typiskt sett medfor en 6kad risk for fel och oegentligheter i samband med intéktsredovisningen.
Vid revisionen av bolaget var det darfor av vasentlig betydelse att granska och bedéma dess
rutiner for kassaredovisning och kontanthantering. A-son har sjalv bedémt att "kassan” var ett
riskomrade och att det fanns risk att inte samtliga intakter registrerades. Av dokumentationen
framgar att han identifierade ett flertal allvarliga brister i dessa rutiner. Bristerna var av sadant
slag att de borde ha féranlett honom att vidta fordjupade granskningsatgéarder. Hans dokumen-
tation visar dock inte pa nagra sadana fordjupade granskningsatgarder. Han har inte heller genom
sina yttranden till RN gjort sannolikt att han utférde en tillrackligt omsorgsfull granskning av
bolagets rutiner i detta avseende. RN drar darfor slutsatsen att granskningen av bolagets rutiner

! Se 24 § revisorslagen (2001:883) samt 2, 3 och 5 §§ RN:s foreskrifter om villkor for revisorers och
registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS 2001:2).



for kassaredovisning, kontanthantering och intaktsredovisning har varit bristféllig. De brister i
revisionen som darmed har forelegat har varit sadana att A-son inte har haft grund for att
tillstyrka faststallande av kioskbolagets resultat- och balansrakningar. Genom att dnda gora detta
har han asidosatt god revisionssed.

2.3 Varulager

Posten varulager togs upp till 317 000 kr (30 procent av balansomslutningen). | en revisionsplan
antecknades att varulagret utgjorde en vésentlig del av balansrdkningen och darfor skulle
“stammas av mer ingaende”. P4 ett arbetsprogram avseende varulager noterades att "Bokhallare
stdmmer av inventering”. Vidare antecknades att revisionsteamet inte hade ndrvarat vid
inventering per balansdagen den 31 augusti 2009 men kontrollinventerat lagret per den 16
december 2009 samt att denna kontroll indikerade att “lagrets storlek relativt sett mot
bokslutsdagen [var] rimligt”. Dessutom framgar att kontrollen skedde mot lagerlistor upprattade
per balansdagen, dvs. mer &n tre manader tidigare. Ingen uppféljning skedde av lagerrorelser
under tiden mellan balansdagen och inventeringstidpunkten. Slutsatsen var: "Dock svart att
faststalla vad lagret inneh6ll per balansdagen. Med tanke pa forséljning samt inkop Gver aret
verkar lagernivaerna rimliga per bokslutsdag.” Vidare antecknades att lagervardet hade 6kat mot
foregaende balansdag med 75 000 kr "vilket kan anses nagot hogt”.

Av ett arbetsprogram framgar att det redovisade lagervardet inte Gverensstimde med det
lagervarde som bolagets foretradare hade uppgett i ett lagerintyg, utan att det sistndmnda vardet
hade dkats med 14 000 kr som avsag lotter i lager och med 47 000 kr som avsag filmer i lager.
Av en balansrapport framgar att dessa poster hade tagits upp till exakt samma belopp &ven per
narmast foregaende balansdag. Det framgar inte av dokumentationen om A-son reflekterade dver
denna omstandighet eller dver huruvida dessa lagerposter dgdes av bolaget.

A-son har anfort féljande.

Bokhallaren, som var den som hade den ekonomiska kompetensen i bolaget, instruerade hur
bolagets inventering skulle genomfdras, sammanstéllde inventeringen och beaktade denna i
redovisningen.

En revisionsmedarbetare besokte kiosken den 16 december 2009 och utférde kontrollinven-
tering av varulagret. A-son beddmde att detta var tillrackligt eftersom det framgick av
redovisningen att varuinkdp och forsaljning var jamnt fordelade Gver aret utan nagra storre
sasongsvariationer. Lagret lag darfor pa ungefar samma niva under aret. Han bedomde lagret
som rimligt i forhallande till bolagets storlek och verksamhet. Genom kontrollinventering pa
plats, priskontroll och bedémning av rutiner bedémde han att han kunde uttala sig om lagrets
existens och varde. Lotter och filmer hade efter forfragan till agare och styrelse bekraftats agas
av bolaget.

A-son har i sitt yttrande 6ver RN:s promemoria tillagt att av forbiseende hade alla fragor och
svar till d4gare och bokhallare i samband med revisionen inte dokumenterats.

RN gor féljande beddmning.

Posten varulager var, férutom byggnader och mark, bolagets enda egentliga tillgang. Att, som A-
son, granska postens existens utifran lagerlistor som uppréttats mer an tre manader tidigare och
utan att folja lagerrorelser kan inte anses utgdra en godtagbar grund for att faststélla lagrets
existens och ratta varde. RN drar av detta slutsatsen att A-son inte har gjort ndgon godtagbar
granskning av lagret. Han har darmed inte haft grund for att godta varulagrets existens och vérde
per balansdagen den 31 augusti 2009. Eftersom varulagret utgjorde en vasentlig tillgang har han



darmed inte heller haft grund for att tillstyrka faststallande av resultat- och balansrdkningar.
Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

2.4 Fortsatt drift

Bolagets resultat uppgick rakenskapsaret 2004/05 till minus 120 000 kr, rakenskapsaret 2005/06
till minus 47 000 kr, rakenskapsaret 2006/07 till minus 4 000 kr, rakenskapsaret 2007/08 till
minus 85 000 kr och rakenskapsaret 2008/09 till 61 000 kr. Fragan om fortsatt drift omnamns
inte i bolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2008/09. Av A-sons dokumentation kan inte
utlasas om han reflekterade over fragan om fortsatt drift.

A-son har anfort féljande.

Kioskbolaget hade visserligen gatt med forlust men dgde en externt obelanad fastighet vard
minst 650 000 kr. Fastigheten hade kunnat beldnas i bank vilket hade forstarkt likviditeten.
Bolaget hade skulder till aktiedgare om 644 000 kr. Aktiedgartillskott hade kunnat lamnas vilket
hade starkt det egna kapitalet. Han har for styrelsen patalat att det langsiktigt ar ohallbart att
driva en rorelse med underskott. P& grund av den obelanade fastigheten och den stora
agarinlaningen hade han dock ingen anledning att vare sig likviditetsmassigt eller eget
kapitalmassigt reflektera 6ver fragan om fortsatt drift.

RN gor foljande bedémning.

| 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) anges ett antal grundlaggande redovisningsprin-
ciper. En av dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt punkten 2 i RS 570, Fortsatt drift, ska en
revisor vid sin revision 6vervéga det riktiga i att foretagsledningen har tillampat principen om
fortsatt drift vid upprattandet av arsredovisningen. Vidare ska revisorn enligt punkten 30 i RS
570 avgora om det finns en vésentlig osakerhetsfaktor att hanfora till handelser eller forhallanden
som enskilt eller tillsammans kan leda till betydande tvivel om féretagets formaga att fortsétta
sin verksamhet. Om antagandet om fortsatt drift beddms vara riktigt men det finns en vésentlig
osakerhetsfaktor, ska revisorn ta stallning till om det finns tillrackliga upplysningar i arsredo-
visningen om de omstandigheter som ger upphov till osékerheten. Oavsett om revisorn finner att
upplysningarna ar tillrdckliga eller inte, ska det i revisionsberéttelsen tas in en upplysning som
uppmarksammar lasaren pa den vasentliga osakerhetsfaktorn. Om bolaget enligt revisorns
bedémning inte kommer att kunna fortsatta sin verksamhet och arsredovisningen har upprattats
pa basis av antagandet om fortsatt drift, ska revisorn uttala en avvikande mening.?

| arsredovisningen for kioskbolaget angavs att den var upprattad enligt arsredovisningslagen.
Bolaget hade redovisat forluster under fyra av de fem senaste rakenskapsaren. Forhallandena var
darmed sadana att det fanns stor anledning for A-son att dvervaga det riktiga i att foretags-
ledningen tillampade antagandet om fortsatt drift nar arsredovisningen uppréttades. Som
framgatt ovan har A-son anfort att agarna kunde lamna aktiedgartillskott genom att efterskanka
sin fordran pa bolaget. Att dgarna skulle kunna avsta fran en fordran saknar emellertid betydelse
vid bedémningen av fragan om fortsatt drift; avgorande ar i stallet om de faktiskt har atagit sig
att avstd fran sin fordran pa bolaget. Nagot underlag som visar att de hade gjort ett sadant
atagande har inte presenterats av A-son. Savitt framgar av dokumentationen har han inte heller
efterfragat nagot sadant dokument. Kioskbolagets verksamhet hade genererat forluster efter
finansiella poster under rakenskapsaren 2004/05-2007/08. A-son skulle darfor antingen ha kravt
att bolaget av aktiedgarna erhdll en skriftlig utfastelse som garanterade bolagets egna kapital
eller for bolagets styrelse ha patalat behovet av att den gjorde en sarskild bedémning av bolagets

> RS 570 p. 32-35.



formaga att fortsatta sin verksamhet. | det andra alternativet — som forutsatter att kioskbolaget
inte har fatt nagon garanti men att styrelsen anser att det anda finns forutsattningar for fortsatt
drift — skulle han dessutom i sina revisionsberattelser antingen ha patalat den osakerhet som
radde i fraga om fortsatt drift eller ha uttalat att forutsattningar for fortsatt drift saknades. Genom
att inte vidta nagon av de har angivna atgarderna har han asidosatt god revisionssed.

Denna bedomning forandras inte av att bolaget eventuellt kunde beldna en fastighet och
darmed tillfalligt forbattra likviditeten, eftersom detta samtidigt skulle asamka bolaget
rantekostnader.

2.5 Kontrollbalansrakning

Enligt bolagets arsredovisningar uppgick eget kapital till 32 000 kr per balansdagen den 31
augusti 2008 och till 93 000 kr per balansdagen den 31 augusti 2009. | revisionsberattelsen for
rakenskapsaret 2007/08 (daterad den 30 november 2008) uppmanade A-son styrelsen att uppratta
en kontrollbalansrakning. Hans revisionsberattelse for rakenskapsaret 2008/09, daterad den 26
januari 2010, avvek daremot inte fran standardutformningen. | A&rsredovisningen for
rakenskapsaret 2008/09 finns inte heller ndgon information om att en kontrollbalansrékning hade
upprattats under det aktuella rakenskapsaret.

A-son har till RN i efterhand sént in en kontrollbalansrakning, daterad den 15 januari 2009
men med vardedatum den 31 augusti 2008. Av hans dokumentation kan inte utldsas om han
reflekterade Gver den langa tidsperioden fran vardedatumet den 31 augusti 2008 och fram till det
att kontrollbalansrdkningen upprattades den 15 januari 2009. | kontrollbalansrékningen
justerades vardet av byggnader och mark upp med 59 000 kr med hanvisning till att det fanns
overvarden. Vidare reducerades skuld till aktiedgare med 70 000 kr. Enda anteckning till denna
transaktion &r att “Aktiedgartillskott kan l&mnas”. A-son avgav den 15 januari 2009 ett
revisorsyttrande i vilket han uppgav att det inte hade framkommit ndgot som tydde pa att
kontrollbalansrédkningen inte uppfyllde aktiebolagslagens (2005:551) krav.

A-son har anfort féljande.

Han hade diskussioner med kunden pa grund av att nagra leverantorer hade reagerat efter det
att arsredovisning och revisionsanmarkning for rakenskapsaret 2007/08 hade registrerats hos
ratingbolag. Det konstaterades da att det fanns Gvervérden i den byggnad som bolaget agde men
framfor allt kunde &garna lamna aktiedgartillskott da det fanns stora &garlan i bolaget. En
kontrollbalansrakning uppréttades i januari 2009. "Med anledning av att kontrollbalansrékning
upprattades var det egna kapitalet intakt under hela rakenskapsaret 2008/09 varfor det inte fanns
anledning att kommentera detta i [hans] revisionsberattelse for detta rakenskapsar.”

A-son har tillagt att han i sin dokumentation borde ha noterat att likvidationsplikt inte forelag
eftersom en kontrollbalansrékning hade uppréttats. Kontrollbalansrdkningen uppréattades efter det
att revisionsberattelsen avlamnades.® Han godtog vérdedatumet d& dessa siffror var avstimda
och reviderade. Han hade forvissat sig om att manaderna efter vardedatumet inte hade genererat
forluster. Kontrollbalansrakningen uppréttades bl.a. for att vissa leverantorer reagerade mot den
”orena” revisionsberattelsen for rakenskapsaret 2007/08.

Det fanns inga skriftliga utfastelser betraffande aktieagartillskott. Agarna hade dock uttalat att
om aven nastkommande rakenskapsar genererade underskott, skulle aktiedgartillskott lamnas.
Foretagsledning, styrelse, dgare och langivare var samma personer. | arsredovisningen for
rakenskapsaret 2008/09 borde information ha lamnats om att en kontrollbalansrakning hade
upprattats.

* RN noterar att A-son uppenbarligen avser revisionsberttelsen for rakenskapséret 2007/08.



RN gor foljande bedémning.

Enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen ska styrelsen genast uppratta och lata bolagets revisor
granska en kontrollbalansrakning ndr det finns skal att anta att bolagets eget kapital, berdknat
enligt 25 kap. 14 8 samma lag, understiger hélften av det registrerade aktiekapitalet. Av Fars
rekommendation RevR 1 Granskning av kontrollbalansrakning framgar att revisorn vid den
oversiktliga granskningen av en kontrollbalansrékning bl.a. bér beddma de foérutséttningar som
varderingen av bolagets tillgangar och skulder baseras pa.

I den aktuella kontrollbalansrakningen reducerades bolagets skuld till aktiedgare med 70 000
kr. Som framgatt ovan har A-son anfort att dgarna kunde ldamna aktieagartillskott genom att
efterskanka sin fordran pa bolaget. Att dgare skulle kunna Iamna ett tillskott saknar emellertid
betydelse vid varderingen av tillgangar i en kontrollbalansrakning; avgorande ar i stallet om
agarna har lamnat ett bindande atagande att lamna aktiedgartillskott. RN konstaterar att nagra
skriftliga utféstelser inte fanns. Genom att godta en felaktig kontrollbalansrakning har A-son
asidosatt god revisionssed.

Den kontrollbalansrakning som A-son granskade avsag forhallandena i bolaget per den 31
augusti 2008 men var daterad forst den 15 januari 2009. Att sa inaktuella uppgifter anvéands i en
kontrollbalansrakning &r inte tillfredsstallande och maste anses forfela syftet med upprattande av
kontrollbalansrakningar. Som framgatt ovan har A-son anfért att han har ansett detta vara
godtagbart eftersom siffrorna var avstamda och reviderade. RN vill harvid framhalla att det i ett
bolag med helt eller delvis forbrukat registrerat aktiekapital &r extra viktigt att styrelsen noga
foljer resultatutvecklingen. A-son skulle darfor ha uppméarksammat bolagets styrelse pa dess
skyldighet att skyndsamt uppréatta en kontrollbalansrakning och patalat att kontroll-
balansrakningen maste utvisa bolagets stallning vid en mer aktuell tidpunkt. For det fall bolaget
inte efterkom detta senare krav skulle han i sitt revisorsyttrande éver kontrollbalansrékningen ha
anmarkt pa att alltfor lang tid hade forflutit fran vardedatum till upprattandedag. Genom att
underlata att agera pa detta satt har han dven av detta skél asidosatt god revisionssed.

Enligt 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen ska upplysningar ldmnas i
arsredovisningens forvaltningsberattelse om sadana handelser av vasentlig betydelse for
foretaget som har intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut. Det kan konstateras att det
av kioskbolagets arsredovisning for rakenskapsaret 2008/09 inte framgar att bolaget under
rakenskapsaret hade upprattat en kontrollbalansrakning. A-son skulle ha uppmarksammat denna
brist och patalat for styrelsen att réttelse skulle ske. Aven genom sin underlatenhet att gora detta
har han asidosatt god revisionssed.

3 Elbolaget

Elbolaget utforde elektriska installationsarbeten. Bolaget hade rakenskapsaret 2008/09 en
omséattning om 7,7 mnkr och sju anstadllda. A-sons revisionsberattelse avseende detta
rakenskapsar avvek inte fran standardutformningen. Av hans dokumentation kan dock inte
utlasas om han granskade bolagets intéktsredovisning eller granskade avtal med uppdragsgivare
for att folja upp huruvida bolaget hade uppdrag till fast pris eller pa lopande rakning. Han har
forelagts att kommentera RN:s iakttagelser och att beskriva eventuella kontroller.

A-son har anfort féljande.

Fragor om intaktsredovisning och om uppdrag till fast pris eller pa l6pande rakning hade
diskuterats med redovisningskonsulten vid regelbundna kontakter. Bolaget hade en kunnig redo-
visningskonsult som kande till regelverket betraffande intéktsredovisning. Genom intervjuer med
foretagsledaren och redovisningskonsulten tidigare ar och genom uppféljning det aktuella aret
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konstaterade A-son att bolaget hade redovisat intékterna korrekt. Han hade genom intervjuer och
periodiseringskontroller forvissat sig om att det per balansdagen den 30 april 2009 inte fanns
nagra fastpris-arbeten utan endast arbeten pa lopande rékning, varfor inga pagaende arbeten
redovisades. | fraga om granskning av avtal har han anfort féljande: "Nagra avtal har ej
granskats da det sallan forekommer i [bolaget] och da bolaget nastan enbart utfor uppdrag pa
I6pande rékning”.

RN gor foljande bedémning.

RN konstaterar att A-son enbart genom vad han har anfért om intervjuer och
periodiseringskontroll inte rimligen har kunnat skaffa sig godtagbara revisionsbevis for en
bedémning av om intékterna redovisades korrekt. RN finner att han inte vare sig genom sin
dokumentation eller sina svar har gjort sannolikt att han hade grund for att godta bolagets
intaktsredovisning. RN drar av detta slutsatsen att hans granskning i detta avseende har varit
bristfallig. Genom att trots detta tillstyrka faststallande av bolagets resultatrdkning har han
asidosatt god revisionssed.

4 Restaurangbolaget

Bolaget bedrev restaurangverksamhet och hade darmed en omfattande kontanthantering.

I en revisionsplan antecknades att férekomsten av kontanter medférde att kontanter kunde
forsvinna varfor det var viktigt att félja upp intaktsredovisningen. Enligt noteringar pa ett
forsattsblad var intédkterna avstamda mot “grand total” som noterades dagligen. Enligt
noteringarna framgick ingaende och utgdende kassabehallning av dagsrapporterna. Av en
manadsrapport for december 2008 framgar att det hade gjorts en granskning av 16pnummer pa z-
kvitton avseende denna manad. P& denna rapport var ett [6pnummer (73) tillskrivet for hand och
ett annat I6pnummer (72) saknades. Vidare hade l16pnummer 75 registrerats fore [6pnummer 74.
Dessutom paborjades en ny nummerserie i borjan av manaden (december). Slutligen noterades
att eftersom omsattningen omfattade tva och en halv manad skulle en férdjupad granskning ske
nasta ar. — A-sons revisionsberattelse avvek inte fran standardutformningen.

A-son har anfort féljande.

Bolaget hade haft problem med kassasystemet och i mitten av december 2008 uppdaterat
programvaran i systemet. Det var enligt dgaren "kring denna uppdatering som de tva lopnumren
saknades”. Efter uppdateringen av programvaran byttes ocksd z-nummerserie. Att en
uppdatering av programvaran faktiskt hade skett beddmde han som en godtagbar férklaring.
Enligt dgaren forekom problem med internetuppkoppling/brandvdagg. Han fann att det var en
trovardig och rimlig forklaring. Bruttovinsten var dessutom normal fér branschen, 61,7 procent,
vilket inte indikerade nagon ej bokférd forsaljning. Noteringen "utdkad granskning” var inte
hans kommentar utan revisionsmedarbetarens.

RN gor foljande bedémning.

Restaurangbolaget bedrev en verksamhet som innebar en omfattande kontanthantering, nagot
som typiskt sett medfér en Okad risk for fel och oegentligheter i samband med
intaktsredovisningen. Vid revisionen av bolaget var det darfor av vésentlig betydelse att granska
och beddéma dess rutiner for kassaredovisning och kontanthantering. A-son beddémde sjalv att
kontanthanteringen var ett riskomrade och att det fanns risk for att kontanter kunde forsvinna.
Han konstaterade ocksa att det fanns brister. Han har dock varken genom sin dokumentation eller
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genom sina yttranden till RN gjort sannolikt att han har granskat dessa rutiner pa ett godtagbart
satt. A-son har inte heller gjort sannolikt att han i ovrigt har utfort nagra kontroller for att
forvissa sig om att bolagets intaktsredovisning var tillforlitlig och fullstandig. RN drar darfor
slutsatsen att granskningen av bolagets rutiner for kassaredovisning och kontanthantering har
varit bristfallig liksom granskningen av bolagets intaktsredovisning i 6vrigt.* De brister i
revisionen som darmed har férelegat betraffande vasentliga rutiner har varit sadana att A-son inte
har haft grund for att tillstyrka faststallande av restaurangbolagets resultat- och balansrakningar.
Genom att anda gora detta har han asidosatt god revisionssed.

5 Byggbolaget
5.1 Tidpunkt for avgivande av revisionsberattelse

A-sons revisionsberattelse for rakenskapsaret 2008/09 ar daterad den 22 december 2009. Ett
arbetsprogram rubricerat Lopande granskning avseende samma ar ar daterat den 4 januari 2010.
En promemoria, forsedd med handskrivna anteckningar, fran en medarbetare till A-son ar
daterad den 7 januari 2010. Ett arbetsprogram for kundfordringar, forsett med handskrivna
anteckningar och A-sons signatur 4r daterat den 7 januari 2010. Aven en kundreskontra fram-
tagen for betalningskontroll har asatts detta datum. En granskning av verifikationer pa konto
3231 Forséljning inom byggsektorn mot underlag skedde den 29 december 2009.

A-son har anfort féljande.

Granskningen var slutférd den 22 december 2009 och en muntlig genomgang hade skett
varfor revisionsberattelsen kunde avlamnas. Daremot var inte all dokumentation helt fardigstalld.
I ISA 230 p. A 21 har man tydligt angett att dokumentationen ska fardigstéllas inom 60 dagar
vilket ocksad har skett. Han anser att fardigstallandet av dokumentationen var en sadan
administrativ process som avses i ISA 230 p. A 22.

RN gor féljande beddomning.

Av god revisionssed foljer att en revisionsberéttelse ska avges, dvs. dateras och undertecknas, i
omedelbar eller nara anslutning till granskningsarbetets avslutande. Detta innebar att saval
datering som undertecknande ska ske nér revisionsarbetet ar avslutat eller kort tid efter det att
arbetet har avslutats.® | revisionsberattelsen far alltsd inte anges ett datum som infaller innan
revisorn har avslutat granskningsarbetet.

A-son har i sitt yttrande hanvisat till 1ISA 230. Vad betraffar denna standard, som ska
tillampas pa revisioner av rakenskapsar som inleds efter den 15 december 2009 och som saledes
inte var tillamplig pa den aktuella revisionen, kan foljande noteras. ISA 230 p. A 22 anger att
fardigstallandet av den slutliga dokumentationen &r en administrativ process som inte medfor att
nagra nya granskningsatgarder utfors eller att nagra nya slutsatser dras. Savitt framgar av de
dokument och de anteckningar som RN har beskrivit ovan har de atgarder som har vidtagits efter
revisionsberattelsens avgivande emellertid inte utgjort sddant administrativt efterarbete avseende
tidigare utford granskning som avses i namnda standard utan i stallet nya granskningsatgarder.

* Jfr vad som anfdrs i avsnitt 2.2 ovan om bristfallig dokumentation och bevisbdrda.

> Se 9 kap. 29 § andra stycket aktiebolagslagen och RS 709 Revisionsberéttelsens utformning i
aktiebolag och andra foretag, p. 23 SE.

® Se RN:s beslut den 13 september 2007 i drende dnr 2007-319 (D 32/07 i RN:s praxissamling),
RN:s beslut den 11 juni 2009 i &rende dnr 2008-34 (D 24/09 i RN:s praxissamling) och RN:s beslut
den 18 september 2009 i drende dnr 2008-1489 (D 34/09 i RN:s praxissamling).



Saledes konstaterar RN att A-son har utfort delar av sin granskning efter det att
revisionsberéattelsen har avgetts. Harigenom har han asidosatt god revisionssed.

5.2 Revisorspateckning

I sin revisionsberattelse tillstyrkte A-son faststallande av resultatrékningen och balansrdkningen
men anmarkte pa bolagets hantering av skatter och avgifter. | revisorspateckningen finns inte
nagon upplysning om att revisionsberattelsen avvek fran standardutformningen.

A-son har anfort att han av forbiseende missade att i revisorspateckningen upplysa om att
revisionsberattelsen avvek fran standardutformningen.

RN gor féljande beddmning.

Enligt 9 kap. 28 § aktiebolagslagen ska en revisor pa arsredovisningen gora en hanvisning till
revisionsberattelsen (s.k. revisorspateckning). Enligt RS 709, p. 49SE, ska det av
revisorspateckningen framga om revisionsberéattelsen avviker fran standardutformningen. A-son
har for byggbolaget avgett en revisionsberattelse som avviker fran standardutformningen utan att
ange detta forhallande i revisorspateckningen. Detta innebar att han har asidosatt god
revisionssed.

5.3 Fordringar pa bolagets agare

| en promemoria, daterad den 7 januari 2010, antecknades att det pa agarens avrakningskonto
forekom debetsaldon och att de flesta beloppen var hoga. Pa ett arbetsprogram antecknades att
fordringarna pa agaren enligt redovisningskonsulten berodde pa att 4garen gjorde inkép och hade
utlagg for bolagets rékning och redovisade kvitton sent. Av ett kontoutdrag avseende kontot
Avrakning agare framgar att 4garen under perioden juli-november 2008 hade gjort I6pande uttag
med betydande belopp och att bolagets fordran pa denne som mest uppgick till 193 000 kr, den
27 november 2008. Den 28 november 2008 gjordes en inséttning med 129 000 kr. Av A-sons
dokumentation kan inte utldsas om han reflekterade 6ver huruvida ett férbjudet lan forelag.

A-son har anfort féljande.

Agaren hade lopande utlagg for bolaget och tog betalt a conto for sina utlagg men slapade
med redovisningen. Pa ett arbetspapper noterades att agaren hade gjort inkdp for bolaget men
sent redovisat dessa utlagg. Av dokumentationen framgar dven att avrakningskontot med &garen
inneholl ett stort antal transaktioner men att man under de sista tva manaderna fore bokslutet
hade "kommit i kapp” med redovisningen och att dgaren per balansdagen hade en fordran pa
bolaget. Vid ett mote med &gare och redovisningskonsult patalade han att bolagets rutiner maste
forbattras och att utlagg maste redovisas I6pande. Da det inte fanns nagot debetsaldo per
balansdagen eller under de tva foregaende manaderna hade han inte "anledning att anméarka pa
detta i revisionsberattelsen” utan nojde sig med att patala sina iakttagelser for &garen och
redovisningskonsulten.  Efterslapningen avsag inte hela bokforingen wutan “endast
utlaggsredovisningen” varfor det inte fanns skal att anmadla bokforingsbrott. Han har tillagt
foljande: "Missat att dokumentera tjansteanteckning dver muntlig genomgang med &gare och
redovisningskonsult.”

RN gor foljande bedémning.

Av 21 kap. 1 § 1 aktiebolagslagen framgar att aktiebolag inte far lamna penninglan till aktiedgare
i bolaget. Enligt 2 § forsta stycket 3 samma kapitel galler bestammelserna i 1 § inte om lanet ar
avsett uteslutande for géaldenarens rorelse och det langivande bolaget har lamnat lanet av rent
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affarsmassiga skal (s.k. kommersiellt 1an). Enligt 9 kap. 33 § andra stycket samma lag ska
revisorn i revisionsberattelsen anmarka om en styrelseledamot eller en verkstallande direktor har
handlat i strid med aktiebolagslagen.

Det ar i drendet utrett att byggbolaget under rékenskapsaret 2008/09 hade betydande
fordringar pa bolagets agare via ett avrakningskonto (upp till 193 000 kr). Det finns inte nagot i
A-sons dokumentation som verifierar hans pastaende om att han diskuterade fragan om utlagg
med bolagets &gare eller kravde forbattringar.

Savitt framgar av A-sons dokumentation och svar har han inte utrett huruvida byggbolaget
hade lamnat lanet av affarsmassiga skal. Han skulle ha utrett detta och, om han hade funnit att
lanet till nagon del var forbjudet enligt aktiebolagslagen, anméarkt pd detta i sin
revisionsberattelse. Genom att underlata att agera pa detta satt har A-son asidosatt god revi-
sionssed. Att det inte forelag nagon fordran pa &agaren per balansdagen forandrar inte denna
beddmning.

5.4 Entreprenadverksamhet och intéktsredovisning

Byggbolaget hade rakenskapsaret 2008/09 en omsattning om 6,1 mnkr och 18 anstéllda. Av
forvaltningsberattelsen ~ framgar att  bolaget bedrev  entreprenadverksamhet.  Enligt
tillaggsupplysningar redovisade bolaget utférda tjansteuppdrag pa l6pande rakning i enlighet
med Bokfdéringsnamndens alternativregel i dess allmanna rad BFNAR 2003:3. Pagaende inte
fakturerade tjansteuppdrag togs inte upp som tillgdng i balansrakningen. Av dokumentationen
kan inte utldsas om A-son granskade nagra uppdragsavtal for att utreda i vilken man bolaget
hade uppdrag till fast pris eller pa I6pande rakning eller om han ens efterfragade nagra avtal. Inte
heller kan utlasas om han gjorde nagon granskning av bolagets intéktsredovisning.

A-son har anfort féljande.

Han hade tillgang till verifikationer och en SIE-fil for en viss tid in pa det pafoljande
rakenskapsaret. En transaktionsanalys genomfdrdes ocksd dar periodsaldon for det nya aret
granskades. Vid samtal med dgare och redovisningskonsult framkom att bolaget under det
aktuella aret inte hade nagra arbeten till fast pris utan endast arbeten pa lopande rakning dar
intaktsforing skedde i takt med fakturering. Periodiseringskontrollen inriktades darfor pa
kostnadssidan, speciellt dvriga kostnader, vilka fordelade sig jamnt 6ver manaderna. Granskning
av intéktsredovisningen skedde genom intervjuer med redovisningskonsult och &gare, och
varderings- och redovisningsfragor diskuterades lopande. Detta borde dock ha dokumenterats
tydligare. Nagra uppdragsavtal granskades inte da detta sallan forekom i bolaget. Hans
granskning av intaktsredovisningen skedde inte enbart genom intervjuer utan ocksd genom
periodiseringskontroll och kontroll av kundfakturor.

RN gor féljande beddmning.

Av A-sons dokumentation kan inte utlasas att han gjorde ndgon godtagbar granskning av
bolagets entreprenadverksamhet och av dess intaktsredovisning. Han har inte heller genom sina
yttranden till gjort sannolikt att en sddan granskning har skett. RN drar av detta slutsatsen att
granskningen har varit otillracklig. Genom att trots detta tillstyrka faststillande av bolagets
resultatrakning har A-son asidosatt god revisionssed.
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6 RN:s sammanfattande beddmning

RN har funnit ett stort antal brister i A-sons revisionsarbete. Hans granskningar av bolagens
intaktsredovisningar har i flera fall varit bristfalliga. | ett bolag har hans granskning av posten
varulager varit otillrdcklig. Han har i samma bolag godtagit en felaktig kontrollbalansrakning
samt inte Overvagt fragan om fortsatt drift. | det bolaget har han ocksa underlatit att patala att
information borde ha lamnats i arsredovisningen om att en kontrollbalansrakning hade
upprattats. | ett annat bolag har han avgett revisionsberattelse innan granskningen var slutford, i
revisorspateckningen inte upplyst om att revisionsberattelsen avvek fran standardutformningen
och inte i tillracklig utstrackning utrett huruvida det foreldg ett forbjudet 1an. Han har for
samtliga bolag tillstyrkt faststallande av resultat- och balansrakningar trots att han pa grund av
brister i revisionerna inte har haft grund for detta.

Sammanfattningsvis finner RN att A-son genom vad som ovan beskrivits har asidosatt sina
skyldigheter som revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinar atgard. Med hénsyn till att det
som laggs honom till last &r allvarligt finner RN att han ska meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordforande, justitieradet Kristina Stahl, vice ordférande, rattschefen Vilhelm
Andersson, advokaten Rune Brannstrom, auktoriserade revisorn Maria Danckler, auktoriserade
revisorn Bertel Enlund, direktéren Per-Ola Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid
arendets slutliga handlaggning har i 6vrigt nérvarit direktéren Peter Strémberg, chefsjuristen
Adam Diamant, avdelningsdirektoren Bjorn Fredljung samt chefsrevisorn Inger Blomberg som
foredragit arendet.
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