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1 Inledning

Revisorsndmnden (RN) har mottagit en anmédlan rérande godkédnde revisorn A-son och har
dérfor 6ppnat detta disciplindrende.

Av handlingarna i drendet framgér foljande.

A-son ar verksam vid det registrerade revisionsbolaget X AB. Revisionsbolaget var vald
revisor 1 ett nybildat aktiebolag, som skulle bedriva utveckling och forsdljning av medicinsk
teknik for diabetessjuka. I egenskap av huvudansvarig revisor ldmnade A-son revisionsberét-
telser for bolagets tre forsta rdkenskapsar, 1 juli 2007-31 december 2008, 1 januari—31 december
2009 och 1 januari—31 december 2010.

Hennes revisionsberittelse for rdkenskapsédret 2007/08 avgavs den 30 juni 2009 och innehaller
foljande upplysning. “"Som framgadr av drsredovisningen var bolagets registrerade aktiekapital
forbrukat per den 31 december 2008. Kontrollbalansrdkning enligt ABL 25 kap. har inte
upprdttats. Bolagets fortsatta drift dr sdkrad genom aktiedgartillskott och extern finansiering
under 2009”.

I revisionsberittelsen for rikenskapsiret 2009, som avgavs den 30 juni 2010, anforde hon
foljande: “Som framgdr av drsredovisningen var bolagets registrerade aktiekapital forbrukat
per den 31 december 2009. Kontrollbalansrdkning enligt ABL 25 kap. har inte upprittats”.

Revisionsberittelsen for rdkenskapsaret 2010 avgavs den 31 maj 2011 och innehdll f6ljande
tilligg: ”Nedanstaende paverkar inte vdara uttalanden ovan. Som framgdr av balansrdkningen sd
understiger bolagets egna kapital hdlften av det registrerade aktiekapitalet pd balansdagen.
Kontrollbalansrikning enligt ABL 25 kap. har ej upprdttats. Bolagets kortfristiga skulder
overstiger dess omsdttningstillgangar per balansdagen. Det dr ett forhdllande som kan vicka
tvivel om bolagets formaga till fortsatt drift. I balansrdkningen finns immateriella tillgangar
bokforda till 1202097 kronor. Virdet av tillgangarna dr helt beroende av
marknadsforutsdttningar”.

Utover de ovan atergivna formuleringarna avvek de tre revisionsberittelserna inte fran
standardutformningen.

Bolaget redovisade de tre rdkenskapsdren aktiverade utgifter for forsknings- och ut-
vecklingsarbeten med 255 tkr, 750 tkr respektive 871 tkr, vilket utgjorde 80, 71 respektive 69
procent av bolagets balansomslutning. Férutom obetydliga rinteintékter redovisade bolaget inga
intékter de tre ren. Det redovisade egna kapitalet uppgick vid utgdngen av de tre rikenskapséren
till minus 22 tkr, minus 120 tkr respektive minus 122 tkr.

RN har tagit del av A-sons revisionsdokumentation for de tre i1 &rendet aktuella
rakenskapséren.



2 Aktiverade utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten
2.1 Rdékenskapsdret 2007/08
2.1.1 Bakgrund

Som ovan anforts redovisade bolaget rikenskapsaret 2007/08 aktiverade utgifter for forsknings-
och utvecklingsarbeten med 255 tkr, vilket utgjorde 80 procent av bolagets redovisade tillgdngar.

2.1.2 A-sons uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Bolagets verksamhet bestod i patentutveckling och finansierades av dgarna. S gott som alla
tillgdngliga medel gick till patentkostnader och dirmed forenliga konsultarvoden. Hon
kontrollerade att leverantdrerna var vad de utgav sig for att vara och att de inte hade négra
uppenbara kopplingar till bolagets styrelse. Revisionsprocessen fangade in de visentliga
riskomradena kring de utgifter som var aktiverade, och hon tog stillning till dessa utgifter 1
revisionsberittelserna. Arsredovisningarna upprittades med tillricklig forsiktighet eftersom
avskrivningar gjordes pa alla immateriella tillgangar trots att det var frdga om icke fullbordade
projekt. Det var fraga om klart avgriansade utgifter. Bolagets produkt skulle inte anvédndas internt
utan skulle kommersialiseras s& snart som mojligt.

Vid revisionen hade hon tillgédng till en redogorelse fran bolagets styrelseledamot i ett e-
postmeddelande fran september 2007. Redogorelsen motsvarade budget och affirsplan. Hon
granskade verifikationerna och identifierade de fem fakturor som avség de aktiverade utgifterna.
Det var frdga om patent- och designkostnader i enlighet med den nimnda affarsplanen. Hon drog
slutsatsen att bolaget hade hallit sig till budgeten och affdrsplanen, att fakturorna ungefir
motsvarade budgeterade belopp och att det inte fanns ndgon avvikelse att rapportera. Det stod i
revisionsplaneringen att noteringar skulle goras vid avvikelser.

Hon anvinde de revisionsverktyg som hon ansidg nddvindiga for att skaffa sig en snabb och
relevant overblick. Som revisor ska man vélja metod efter det granskade bolagets storlek. Vid
revision av smé bolag har man en liten budget, och man far vara praktisk i kontakten med
materialet. Hon sparar alltid korrespondensen med styrelsen som en rod trad i granskningen.
Korrespondensen ger en bild av revisionsprocessen och vilka omstdndigheter som radde vid
aktuell tid och vilka fragestéllningar och problem som uppkom under arbetet. Korrespondensen
ger en personlig prigel pa arbetet, och ibland bedémer hon att allt inte dr relevant att visa upp.
Hon har tyvérr haft olika medarbetare alla de tre rikenskapséren, och alla medarbetarna har haft
olika arbetssitt. Aven bolagets aterkommande forseningar och sena svar har orsakat “hack” i
dokumentationen.

2.1.3 A-sons dokumentation

I A-sons dokumentation for rdkenskapsaret 2007/08 aterfinns den redogdrelse med affarsplan
frén september 2007 som hon har hinvisat till. Denna stricker sig till och med ar 2008. Som
slutsatser betriffande immateriella anldggningstillgangar har hon noterat att avskrivningar har
gjorts med 15 procent, att inga fel har kunnat pavisas och att posten synes rimligt redovisad.

Dokumentationen innehéller inga anteckningar om vad hon 1 sitt yttrande till RN har anfort
om att hon granskade fem fakturor och att hon kontrollerade att utgifternas storlek och art var
forenliga med affarsplanen.



A-son ingav sin dokumentation till RN i augusti 2011. Dérefter ingav hon i januari 2012 en
kopia av ett arbetsblad for posten Immateriella tillgdngar ur sin dokumentation for
rdkenskapsiret 2007/08 med utskriftsdatum 18 augusti 2011. P& arbetsbladet fanns den
handskrivna noteringen "BFN R 1 p. 13 ? kollat”. Samma arbetsblad finns i den dokumentation
som hon ingav till RN i augusti 2011 men utan den handskrivna noteringen.

Tillfrdgad om detta forhdllande har A-son uppgett att den handskrivna noteringen pd det
dokument som ingavs i januari 2012 var dgnad att uppmérksamma RN pa att hon ansig att
frigan om postens godkdnnande enligt BFN R [ Redovisning av forsknings- och
utvecklingskostnader var behandlad genom det dokumentet.

2.1.4 RN:s bedomning

En revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sddana forhdllanden som har betydelse
for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen, dels sddana forhdllanden som utgor
bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god revisionssed. Bestimmelser om
dokumentation finns 1 24 § revisorslagen (2001:883) och 2, 3 och 5 §§ Revisorsndmndens
foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet (RNFS
2001:2). Av dokumentationen ska bland annat framgé vilka iakttagelser som har gjorts och vilka
slutsatser som har dragits. Dokumentationen ska bevaras 1 minst tio ir frdn utgangen av det
kalenderar d& granskningen avslutades. Den ska forvaras i ordnat skick, pa ett betryggande sétt
och fér inte vara tillgdnglig for obehoriga. Dokumentationen ska pa begiran och utan drdjsmal
inges till RN. Underlatenhet att fullgora dokumentationsskyldigheten pé ett riktigt sétt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvérar en analys och en tillfredsstéllande bedomning av arbetet i
efterhand.

Den omsténdigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgéirder enligt gédllande
foreskrifter behdver 1 och for sig inte innebéra att hans eller hennes granskningsatgérder har varit
otillrdckliga. 1 ett sadant fall far dock en stor del av tillsynsmyndighetens bevisborda anses
Overgd pd revisorn. Det innebér att revisorn maste kunna redogéra for sin granskning pé ett
sadant sitt att det vid en helhetsbeddmning framstar som sannolikt att de pastadda dtgérderna har
utforts och att de har haft sddan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag
for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedomning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter som
revisorn har ldmnat om sina granskningsinsatser. Om revisorn dérvid inte formér gora den pa-
stadda granskningen sannolik, utgar RN fran att ndgon tillfredsstdllande granskning inte har
skett.

I Bokforingsndamndens rekommendation BFN R 1 p. 13 anges under vilka forutséittningar
utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten far aktiveras som tillgangar. Detta fordrar att de
arbeten och de utgifter som har lagts ned &r klart avgrdansade, att de har en bestimd tilldmpning 1
sikte, att den produkt eller den process som arbetet forvéintas leda fram till dr avsedd for for-
sdljning eller for direkt anvdndning i den egna verksamheten, att det dr sannolikt att en pa
forhand kalkylerad intdkt eller kostnadsbesparing kommer att uppsté till foljd av att den tankta
produkten eller processen marknadsfors och att det finns resurser for att arbetet ska kunna
slutféras och for att den tinkta produkten eller processen ska kunna marknadsféras om den &r
avsedd for forsiljning.

RN konstaterar inledningsvis att bolagets egna kapital var negativt vid utgangen av
rakenskapséaret 2007/08 och att det forhédllandet gjorde det sérskilt angeldget att noga dverviga
om det fanns resurser for att genomfora planerna pa marknadsforing av bolagets produkt.

De aktiverade utgifterna for forsknings- och utvecklingsarbeten utgjorde bolagets storsta
tillgangspost. A-son har uppgett att hon granskade fakturorna avseende de aktiverade utgifterna
och gjorde beddmningen att utgifterna i fraga var forenliga med bolagets affarsplan och budget.
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Att sddana granskningsatgérder skedde framgar emellertid inte av hennes dokumentation. Det
tilldgg hon har gjort 1 sin dokumentation 1 efterhand for att visa RN att hon har beaktat BFN R 1
ar allmént hallet och visar inte vilka &tgdrder som har vidtagits eller vilka dverviganden som har
gjorts.

A-son har inte heller genom sina uppgifter till RN gjort sannolikt att hon vid sin revision av
rakenskapsaret 2007/08 hade underlag for gora en tillricklig bedomning av sannolikheten for en
framtida marknadsforing av bolagets produkt och av om forutsittningar for aktivering av
nedlagda utgifter enligt BEFN R 1 p. 13 foreldg. Harav drar RN slutsatsen att hennes granskning i
detta avseende var otillricklig (jfr den ovan nidmnda bevisborderegeln). Hon hade ddrmed inte
grund for att godta de av bolaget redovisade aktiverade utgifterna for forsknings- och
utvecklingsarbeten. Eftersom posten var visentlig hade hon dédrmed inte heller grund for att
tillstyrka faststéllande av bolagets resultat- och balansrikningar. Genom att dndé gora detta har
hon éasidosatt god revisionssed.

2.2 Rdékenskapsaret 2009
2.2.1 Bakgrund

Som ovan anforts redovisade bolaget rdkenskapséret 2009 aktiverade utgifter for forsknings- och
utvecklingsarbeten med 750 tkr, vilket utgjorde 71 procent av bolagets redovisade tillgangar.

2.2.2 A-sons uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Betridffande revisionen av rdkenskapsaret 2009 har hon hinvisat till dels den i1 friga om
foregdende rdkenskapsdr ndmnda budgeten och affdrsplanen, dels ytterligare ett budget-
dokument. Det var frdga om klart avgriansade utgifter. De aktiverade utgifterna var av samma
slag som foregdende ar och var forenliga med affarsplanen. Det fanns darfor ingenting att notera.
Bolaget hade ett bestdmt mél att kommersialisera produkten s snart som mojligt.

A-son har till RN ingett det ytterligare budgetdokument som hon séger sig ha tagit del av vid
revisionen av rdakenskapsaret 2009. Detta ar kortfattat och innehéller for rikenskapséaret 2009
endast uppgift om &gartillskott om 84 tkr och erhdllna externa lan om 600 tkr samt for
rakenskapséret 2010 en uppgift om ”fakturering (enl mailuppgift)” om 200 tkr.

223 A-sons dokumentation

I dokumentationen for rikenskapsaret 2009 har A-son noterat att det egna kapitalet &r var
forbrukat och att gjorda aktiedgartillskott och erhallna 1an inte var tillrickliga. Dokumentationen
innehéller en anteckning om att underlag fran vissa leverantorer har granskats. Vidare innehéller
dokumentationen kopior av nagra fakturor.

Det ovan ndmnda budgetdokument som A-son har ingett till RN ingar inte i dokumentationen.
Dokumentationen innehaller inte heller nagon notering om granskning av utgifter mot budget
och afférsplan.

22.4 RN:s bedomning

Rékenskapséaret 2009 redovisade bolaget for andra édret i rad ett negativt eget kapital. De
aktiverade utgifterna for forsknings- och utvecklingsarbeten hade ©kat visentligt sedan
foregaende ar och utgjorde fortfarande bolagets storsta tillgdngspost. Det var darfor angeldget for
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A-son att ta stéllning till om det forelag grund for att aktivera utgifter i den utstrickning som
skett.

Vad giller de bada budgetdokument som hon har hinvisat till betrdffande revisionen av
rakenskapséret 2009 konstaterar RN att det ena strackte sig endast till och med &r 2008 och att
det andra inneholl mycket knapphindiga uppgifter. Ingen av dessa handlingar innehaller enligt
RN:s mening saddana uppgifter att de kunde utgdra underlag for en bedémning av om de forut-
sattningar for aktivering som anges i BFN R 1 var uppfyllda vid utgangen av ridkenskapséret
2009. De innehaller exempelvis inga uppgifter om framtida kostnader eller om en eventuell
framtida marknadslansering av produkten.

RN finner darfor dven betriffande rdkenskapséret 2009 att A-son varken genom sin
dokumentation eller genom sina allméint hallna uppgifter till RN om utford granskning har gjort
sannolikt att hon vid sin revision hade underlag for att gora en tillricklig bedomning av
sannolikheten for en framtida kommersialisering av bolagets produkt och av forutsittningarna
for aktivering av nedlagda utgifter enligt BFN R 1 p. 13 . Hérav drar RN slutsatsen att hennes
granskning har varit otillrdcklig 1 detta avseende (jfr vad som anfors i avsnitt 2.1.4 ovan om
dokumentation och bevisborda). Hon hade diarmed inte grund for att godta de av bolaget
redovisade aktiverade utgifterna for forsknings- och utvecklingsarbeten. Eftersom posten var
visentlig hade hon dérmed inte heller grund for att tillstyrka faststillande av bolagets resultat-
och balansrikningar. Genom att 4nda gora detta har hon asidosatt god revisionssed.

2.3 Rékenskapsaret 2010

2.3.1 Bakgrund

Som ovan har framgétt redovisade bolaget rdkenskapsdret 2010 aktiverade utgifter for
forsknings- och utvecklingsarbeten med 871 tkr, vilket utgjorde 69 procent av bolagets
redovisade tillgangar.

232 A-sons uppgifter

A-son har uppgett foljande.

Hennes formulering i1 revisionsberittelsen for rdkenskapsaret 2010 om de immateriella
tillgdngarna berodde pa att en extern virdering av tillgdngen “vid revisionstidpunkten var ...
under framtagande”. Viarderingen gjordes av en extern virderingsman per den 31 december
2010, vilket framgar av ett virderingsdokument ’som senare kommit [henne] tillhanda”. Vid
revisionstidpunkten hade hon fatt férhandsinformation om att varderingen skulle komma att visa
pa betydande dvervirden 1 balansposten, och dokumentet visade att forhandsinformationen var
riktig.

Pé fraga fran RN om nér hon tog del av det externa virderingsutlatandet har hon hanvisat till
ett e-postmeddelande fran bolagets foretrddare, vilket skickades till henne dagen efter det att
revisionsberéttelsen hade avgetts och 1 vilket utldtandet uppges ha bifogats. Hon har uppgett att
detta visar att utldtandet existerade dagen innan. Pa upprepad fraga fran RN om nir hon forsta
gangen tog del av utldtandet och om hon hade tagit del av det innan hon undertecknade
revisionsberdttelsen har hon uppgett att ”vérderingen fanns pa plats fore revisorspaskriften”. P
friga om nir och frdn vem hon fick den forhandsinformation som hon hénvisar till har hon
uppgett att hon hade tvé korta mdten med bolagets styrelse 1 april respektive maj 2011 samt att
hon fick en “alternativ virdering fore pdskriften av revisionsberéttelsen” den 12 maj 2011. Hon
har dérvid till RN ingett dels ett e-postmeddelande fran foretagsledaren med detta datum i vilket
denne hénvisar till en egen virdering som bolaget hade gjort, dels denna virdering. Hon har
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tillagt att hon dock inte ansag sig kunna godkinna bolagets egen vérdering som revisionsbevis,
eftersom hon ansag att den inte var neutral och att vérdet inte var realistiskt, samt att hon 1 stillet
efterfragade en extern vérdering och utgick fran att den externa vardering som styrelsen bestéllde
skulle komma fram till ett ldgre och rimligare belopp. Beloppet 3 mnkr nimndes i samman-
hanget.

Pé fraga frdn RN om hon, férutom vad hon har anfort om extern vérdering, gjorde ndgon egen
bedomning av de aktiverade utgifterna vid revisionen av rikenskapsaret 2010, har hon uppgett
foljande. Hennes bedomning var att summan av utgifterna visade att det var frdga om seridsa
satsningar och att det fanns en tro pd bolagets produkt. Styrelsen hade berittat att intresset for
diabetesforskning berodde pa att en nirstdende person hade diabetes och att forekomsten av
sjukdomen Okade. Postens bokforda virde framstod for henne som rimligt med héansyn till
satsningen och den potentiella marknaden.

233 A-sons dokumentation

Aven i dokumentationen for rikenskapsaret 2010 har A-son noterat att det egna kapitalet var
forbrukat och att gjorda aktiedgartillskott och erhéllna l&n inte var tillrdckliga.

I arbetspapperen i dokumentationen avseende posten Immateriella anldggningstillgdngar finns
noteringar om vissa granskningsmoment, bl.a. avseende aktivering. Noteringarna dr daterade den
16 augusti 2011, dvs. tvd och en halv manader efter det att revisionsberittelsen avgavs.
Arbetspapperet rorande immateriella anldggningstillgdngar &r utskrivet fran ett datoriserat
revisionsprogram den 18 augusti 2011 och har dérefter forsetts med A-sons handskrivna
signatur. Under rubriken Aktivering stir foljande notering: “Kopia av 3-partsintyg finns i
manuell arsakt. Virdet overstiger bokfort virde”. Den noteringen &r daterad den 16 augusti 2011.
Dokumentationen innehdller en kopia av det aktuella vérderingsutlatandet. Utldtandet saknar
datering.

P& ett annat blad i dokumentationen anges foljande: “’Styrelsen har bestéllt en virdering av
balansposten immateriella tillgangar som har levererats efter revisionens avslutande”. Det
framgar inte av dokumentationen nér hon fick del av virderingsutlatandet.

I en revisionsplan for rdkenskapséret 2010, vilken ar daterad den 11 maj 2011 och godkénd av
A-son, anges fOljande: “Att bedoma virdet av aktiverade kostnader for FoU é&r en grannlaga
uppgift. Det later sig knappast goras. En sdrskild upplysning i revisionsberittelsen kan vara pa
sin plats”.

Dokumentationen innehaller inte ndgra noteringar om de moten som A-son har uppgett sig ha
haft med bolagets styrelse i april och maj 2011 eller om den uppgivna férhandsinformationen om
virderingen av de immateriella tillgangarna. Inte heller innehéller dokumentationen bolagets
egna virderingsdokument som A-son har ingett till RN.

RN har forelagt A-son att kommentera det forhdllandet att delar av hennes dokumentation for
rakenskapsaret 2010 &r daterad i augusti 2011.

A-son har som svar pd detta hinvisat till ISA 230 Dokumentation av revisionen, p. A 21-A 24,
och sdrskilt framhéllit vad som sdgs i p. A 21 om att en lamplig tidsgréns for fardigstdllandet av
den slutliga dokumentationen for ett revisionsuppdrag normalt dr senast 60 dagar efter datumet
for revisorns rapport. Med hénsyn till semesterménaden juli fardigstdlldes dokumentationen
inom den tiden. Utskrift av dokumentationen skedde forst den 18—19 augusti 2011 i samband
med att hon efterkom RN:s foreldggande att inge dokumentationen. I samband med detta gjordes
ocksé vissa kontroller av olika moment, vilket satte sina spar 1 utskrifterna.



2.3.4 RN:s bedémning

I bolagets arsredovisning for rdkenskapsaret 2010 upptogs posten Aktiverade utgifter for
forsknings- och utvecklingsarbeten med 871 tkr, vilket utgjorde 69 procent av
balansomslutningen. Vad avser det rdkenskapsdret har A-son hénvisat till ett externt
vérderingsintyg rorande bolagets immateriella tillgdngar. Trots upprepade fragor fran RN har A-
son inte ldmnat nagot klart besked om nér hon tog del av det externa vérderingsintyget och om
det var fore eller efter det att hon avgav sin revisionsberittelse. I ett yttrande till RN har hon
uppgett att en extern vérdering var “under framtagande” vid revisionstidpunkten och att
dokumentet “senare kommit [henne] tillhanda”. I dokumentationen finns en notering 1 ett
datoriserat granskningsprogram om att “kopia av 3-partsintyg finns i manuell &rsakt. Virdet
overstiger bokfort varde”. Denna notering dr daterad den 16 augusti 2011 och sidan ar utskriven
den 18 augusti 2011, dvs. flera manader efter det att revisionsberittelsen ldmnades och endast
nagra dagar innan dokumentationen ingavs till RN. I dokumentationen anges dven att styrelsen
hade bestillt en virdering som “levererats efter revisionens avslutande”. I ett yttrande till RN har
hon vidare hénvisat till moéten med bolagets foretrddare vid vilka hon sdger sig ha fatt
forhandsinformation om den externa vérderingens innehdll. Av dokumentationen framgér
emellertid inte att det hade forekommit nadgra moéten med bolagets foretrddare eller att hon hade
fatt ndgon sadan forhandsinformation.

Vad avser noteringarna 1 dokumentationen fran augusti 2011 har A-son hénvisat till
mojligheterna enligt ISA 230 att slutféra sin dokumentation inom tvda manader efter
revisionsberittelsens avgivande. RN konstaterar att fardigstillandet av den slutliga
dokumentationen for ett revisionsuppdrag enligt ISA 230 p. A 22 &r en administrativ process
som inte medfor att ndgra nya granskningsatgirder utfors eller att ndgra nya slutsatser dras.
Regelverket mojliggor saledes endast att noteringar sker viss tid i efterhand om atgirder som
hade vidtagits innan revisionsberittelsen avgavs. Det mojliggdér ddremot inte att brister i
revisionen ldks genom kompletterande granskningsatgirder efter revisionens slutférande. Mot
bakgrund av vad som framgér i dokumentationen och hennes egen uppgift om att varderingen
vid revisionstidpunkten var “under framtagande” finner RN att hennes noterade slutsats om
tillgangarnas vérde, som daterades den 16 augusti 2011, méste uppfattas sa att slutsatsen byggde
pa revisionsbevis som inte foreldg da revisionsberittelsen avgavs den 31 maj 2011.

De uppgifter som A-son har l&dmnat till RN i denna del 4r allmént héllna och fér inte nagot
stod av hennes dokumentation. RN finner dérfor att hon inte har gjort sannolikt att hon fore
avgivandet av revisionsberittelsen for rdkenskapsaret 2010 hade tagit del av revisionsbevis for
att godta de av bolaget redovisade aktiverade utgifterna for forsknings- och utvecklingsarbeten.
Héarav drar RN slutsatsen att hennes granskning hade varit otillracklig i detta avseende (jfr vad
som anfors i1 avsnitt 2.1.4 ovan om dokumentation och bevisborda). Eftersom posten var
visentlig hade hon ddrmed inte heller for detta rdkenskapsér grund for att tillstyrka faststdllande
av bolagets resultat- och balansrdkningar. Genom att dndd gora detta har hon &sidosatt god
revisionssed. Det forhallandet att hon i sin revisionsberittelse upplyste om att vérdet av till-
gingarna var "helt beroende av marknadsforutsittningar” foranleder ingen annan bedémning.

3 Fortsatt drift

Av arsredovisningen for rakenskapsaret 2009 framgér att bolagets omsittningstillgangar per den
31 december 2009 uppgick till 162 tkr och att dess kortfristiga skulder uppgick till 276 tkr. 1
forvaltningsberittelsen anges att ytterligare extern finansiering hade ordnats efter
rakenskapsérets utgdng och att den fortsatta driften beddmdes sékrad da tva nya dgare skulle
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komma att bidra med aktiedgartillskott. I A-sons revisionsberéttelse omnamns inte frdgan om
fortsatt drift.

RN har forelagt A-son att redogdra for sina Overvdganden i fraga om fortsatt drift vid
revisionen av rikenskapsaret 2009 och att ange varfor hon inte fann anledning att ldmna en
upplysning eller gora ett uttalande enligt RS 570 Fortsatt drift 1 revisionsberittelsen for det
rdkenskapséret.

A-son har anfort foljande.

Fragan om fortsatt drift var aktuell vid revisionen varje ar. Vid tiden for avgivandet av
revisionsberittelsen for rdkenskapsédret 2009 rddgjorde hon med en kollega i fraga om fortsatt
drift. Kollegan ansag att ndgot uttalande i revisionsberittelsen inte behdovde goras d& man godtar
styrelsens upplysning 1 forvaltningsberdttelsen. Hon f6ljde kollegans rekommendation.
Revisionsberittelsen avvek fran standardutformningen av andra skél, och ldsarna av
revisionsberéttelsen uppmérksammades darigenom pa att det radde speciella forhallanden.

RN gor foljande bedomning

I 2 kap. 4 § arsredovisningslagen (1995:1554) anges ett antal grundliggande redovis-
ningsprinciper. En av dessa dr principen om fortsatt drift. Vid tiden for A-sons revision av
rakenskapsdret 2009 gillde RS 570. Enligt RS 570 p. 2 ska en revisor vid sin revision dverviga
det riktiga i att foretagsledningen har tillimpat principen om fortsatt drift vid uppréttandet av
arsredovisningen. Vidare ska revisorn enligt RS 570 p. 30 avgora om det finns en vésentlig
osdkerhetsfaktor att hinfora till hdandelser eller forhallanden som enskilt eller tillsammans kan
leda till betydande tvivel om foretagets forméga att fortsitta sin verksamhet. Om antagandet om
fortsatt drift bedoms vara riktigt men det finns en vidsentlig osdkerhetsfaktor, ska revisorn ta
stdllning till om det finns tillrdckliga upplysningar i drsredovisningen om de omsténdigheter som
ger upphov till osdkerheten. Oavsett om revisorn finner att upplysningarna ir tillrackliga eller
inte, ska det i revisionsberittelsen tas in en upplysning som uppmérksammar ldsaren pa den
vésentliga osdkerhetsfaktorn. Om bolaget enligt revisorns beddmning inte kommer att kunna
fortsdtta sin verksamhet och arsredovisningen har uppréttats pd basis av antagandet om fortsatt
driflt, ska revisorn uttala sig med reservation eller avge en avvikande mening, se RS 570 p. 32—
35.

RN konstaterar att bolagets redovisade omséttningstillgdngar visentligt understeg dess
kortfristiga skulder vid utgangen av rdkenskapséret 2009 samt att bolagets egna kapital uppgick
till minus 22 tkr vid &rets ingang och till minus 120 tkr vid dess slut. I forvaltningsberittelsen
anges att ytterligare extern finansiering hade ordnats efter rdkenskapsérets utgdng och att den
fortsatta driften bedomdes sékrad dé tva nya dgare skulle komma att bidra med aktiedgartillskott.
RN finner mot bakgrund av de ndmnda forhallandena att det méste ha forelegat en visentlig
osdkerhet rorande frdgan om fortsatt drift. Oavsett om A-son delade bolagets antagande om
fortsatt drift eller inte, och oavsett om hon bedomde att bolaget hade ldmnat tillrickliga
upplysningar i frdgan i drsredovisningen eller inte, ankom det i enlighet med RS 570 p. 32-35 pé
henne att berdra fragan om fortsatt drift i sin revisionsberéttelse, antingen genom att pétala den
osdkerhet som radde i fragan eller genom att uttala en reservation eller en avvikande mening.
Genom att dver huvud taget inte anfora ndgot om fortsatt drift 1 sin revisionsberittelse for riken-
skapsaret 2009 har hon ésidosatt god revisionssed.

" RN hénvisar i beslutet till RS (Revisionsstandard i Sverige) eftersom detta regelverk gillde vid revisionen av det
aktuella rikenskapsaren. For revision av finansiella rapporter avseende rikenskapsar som borjar den 1 januari 2011
eller senare finns motsvarande regler i ISA (International Standards on Auditing). Bestimmelser motsvarande RS

570 finns i ISA 570 Fortsatt drift.
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4 Revisorspiteckning

Som framgér av avsnitt 1 ovan inneh6ll A-sons revisionsberittelse for rakenskapséaret 2007/08
avvikelser fran standardutformningen. Detta forhallande framgér dock inte av hennes
revisorspateckning pé arsredovisningen for det rdkenskapséret.

A-son har i yttrande till RN uppgett att hon forbisag att ange i revisorspateckningen att
revisionsberittelsen avvek frdn standardutformningen.

RN gor foljande bedomning.

A-sons revisionsberittelse for rdkenskapsaret 2007/08 avviker fran standardutformningen pa
sé sétt att den innehaller dels en anmirkning om att styrelsen hade underlatit att uppritta
kontrollbalansrdkning, dels en upplysning i1 frdgan om fortsatt drift. Enligt RS 709
Revisionsberdttelsens utformning i aktiebolag och andra foretag p. 49SE, som gillde vid tiden
for den aktuella revisionen, ska det framga av revisorspateckningen pad arsredovisningen om
revisionsberdttelsen avviker frdn standardutformningen. Detsamma fOreskrivs numera i RevR
709 Revisionsberdttelsens standardutformning i aktiebolag p. 39. Av A-sons revisorspateckning
pa arsredovisningen for ridkenskapsaret 2007/08 framgar emellertid inte att hennes revisions-
berittelse avviker frdn standardutformningen. Hon har uppgett att det beror pa ett forbiseende.
Genom att gora en i detta avseende bristfillig revisorspateckning har hon asidosatt god
revisionssed.

5 Sammanfattande bedomning

A-son har vid revisionen av tre rdkenskapsar utfort en bristfillig granskning avseende aktiverade
utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten. Detta har medfort att hon for dessa tre ar har
tillstyrkt faststédllande av resultat- och balansriakningar utan att ha grund for detta. Vidare har hon
underlatit att 1 sin revisionsberéttelse for ett rikenskapsar behandla fragan om fortsatt drift trots
att vasentlig osékerhet foreldg i det avseendet. Hon har dven gjort en felaktig revisorspateckning.
Sammanfattningsvis finner RN att A-son i ett flertal avseenden har asidosatt sina skyldigheter
som revisor. Hon ska dédrfor meddelas en disciplinér atgérd. Med hénsyn till att det som laggs
henne till last avseende aktiverade utgifter for forsknings- och utvecklingsarbeten &r allvarligt
finner RN att hon ska meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnimnd. I beslutet har deltagit hovrittspresidenten
Sten Andersson, ordforande, f.d. hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
advokaten Rune Brinnstrom, regionskattechefen Marie Carlsson, avdelningschefen Eva
Ekstrom, auktoriserade revisorn Bertel Enlund, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrom,
direktoren Per-Ola Jansson och skattejuristen Kerstin Nyquist. Vid drendets slutliga hand-
laggning har i Ovrigt nérvarit tf. myndighetschefen Adam Diamant, revisionsdirektéren Soren
Bergner, avdelningsdirektdren Fredrik Bengtsson samt avdelningsdirektéren Bjorn Fredljung
som har foredragit drendet.



