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Revisorsndmnden (RN) har tagit emot en anmadlan avseende godkanda revisorn
A-son och har darfor 6ppnat detta disciplindrende. Anmalan rér hennes uppdrag som vald revisor
i nystartat aktiebolag rakenskapsaret 18 november 2009-31 december 2010. RN har tagit del av
A-sons revisionsdokumentationen for det aktuella aret.

Av handlingarna i arendet framgar foljande.

Bolaget, som bedrev restaurang- och cateringverksamhet, redovisade for rakenskapsaret
2009/10 en omsattning om 724 000 kr och ett resultat om minus 599 000 kr. Det egna kapitalet
redovisades per balansdagen med 116 000 kr efter en uppskrivning av immateriella
anlaggningstillgangar med 615 000 kr.

Bolaget forvarvade den 2 december 2009 en restaurang for en képeskilling om 385 000 kr. |
kopeavtalet angavs att kopeobjektet avsag rorelsen, inventarierna, goodwill och hyresavtalet.
Hela kopeskillingen redovisades som om den avsag forvarv av en hyresrétt. Per balansdagen den
31 december 2010 redovisades posten Hyresrétt till ett varde om 958 000 kr (70 procent av
balansomslutningen) och inventarier till ett varde om 213 000 kr.! Séledes redovisades bolagets
anlaggningstillgangar i restaurangverksamheten med totalt 1171000 kr (85 procent av
balansomslutningen).

I dokumentationen har A-son antecknat att hyresréatten hade varderats upp till 1 000 000 kr.
Hon har &ven antecknat att bokférda anskaffningsvarden samt uppskrivning stdmde med
kdpekontrakt och vérderingsintyg. Som underlag till posten fanns ett véarderingsintyg daterat den
16 maj 2011 avseende restaurangen, dvs. saval hyresratt som inventarier. Marknadsvardet
berdknades i intyget till 1 000 000 kr plus/minus10 procent. Av varderingsintyget framgar att
varderingsmannen hade besokt restaurangen och haft hyreskontrakt, hyresavi, tillstdnd fran
halsoskyddsndmnd och &garens egna uppgifter som underlag vid varderingen. Restaurangens
omsattning angavs uppga till 100 000 kr per manad och vara vaderberoende.

| en resultatrapport for perioden januari-maj 2011 redovisades en omsattning pa 375 000 kr.

| arsredovisningen anges i en not att véardet pa hyresratten hade skrivits upp med 615 000 kr.
Arsredovisningen innehaller ingen uppgift om hur bolaget hade hanterat uppskrivningen
skattemassigt. Hyresratten hade vidare skrivits av med 10 procent per ar utan att skéalen till den
forlangda avskrivningstiden hade angetts i not.

A-son har anfort foljande.

Av kopekontraktet gar inte att utlasa hur stor del av kopeskillingen som avsag rorelse,
inventarier, goodwill respektive hyresavtal. Enligt bolagets dgare var bolagets storsta enskilda
tillgang hyresratten. Hon bedémde att detta var rimligt och accepterade att hela kdpesumman
Klassificerades som hyresratt.

Bolagets omséttning uppgick till 375 000 kr under perioden januari-maj 2011. En positiv
trend gick dock att skonja Over perioden och under maj 2011, dvs. samma manad som
varderingen agde rum, uppgick omsattningen till 92 000 kr. Hon gjorde darfér beddmningen att
det var rimligt att bolaget under éret skulle redovisa minst den omsattning som angavs i
varderingsintyget. Inom restaurangbranschen brukar intakterna inkomma efterhand, i takt med
att bolaget skaffar sig battre renommé. Restaurangen var nystartad, vilket hon ocksa utgick fran

! Av uppgifter i A-sons dokumentation framgar att inventarierna i allt vasentligt avsag fasta
installationer i restaurangen. Dessa anskaffades efter forvarvet av restaurangen.



vid sin bedémning av vardet. Aven om det redovisade vardet om 1171000 kr avseende
anlaggningstillgangarna i restaurangen ar hogre an det varde om 1 100 000 kr som i varderingen
angavs som det hogsta vardet, beddmde hon att avvikelsen var acceptabel. Omsattnings- och re-
sultatutvecklingen under ar 2011 skulle sedan fa visa om det under det aret skulle kravas
nedskrivning.

Notuppgift om den skatteméassiga hanteringen av uppskrivningen av hyresrétten utelamnades i
arsredovisningen av misstag. Emellertid informerades redovisningskonsulten om att
avskrivningen pa uppskrivningen inte var avdragsgill. Hon bedémde att en avskrivningstid om
tio ar for den lokal dar bolaget bedrev verksamhet var rimlig med hansyn till att lokalen var
beldgen i ett omrade som inte forvantades forlora sin attraktionskraft. Hyresavtalet var utformat
sa att det per automatik forlangdes med tre ar i taget om avtalet inte sades upp inom nio manader
fran att en tredrsperiod hade tagit slut. En bostadsrattsforening agde lokalen och risken for att
foreningen skulle saga upp lokalen beddmdes som liten forutsatt att bolaget skulle klara av att
betala hyrorna. En tioarig avskrivningstakt ar forhallandevis vanlig avseende hyresratter som ar
centralt belagna. Att avskrivningen skulle uppgad till 10 procent per ar framgar av
arsredovisningen. Daremot saknas en upplysning i arsredovisningen om skalet till den utdkade
avskrivningstiden, nagot som hon av misstag inte patalade for bolaget.

RN gor foljande bedémning.

Av 4 kap. 1 § forsta stycket arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att med an-
laggningstillgang forstas tillgdng som ar avsedd att stadigvarande brukas eller innehas i
verksamheten. Av 4 kap. 2 § framgar bl.a. att hyresratter och goodwill far tas upp som
immateriella anlaggningstillgangar. | 4 kap. 6 § 2 st. samma lag anges att det i samband med
uppskrivning av anlaggningstillgangar ska lamnas upplysning i en not om hur
uppskrivningsbeloppet har behandlats skattemassigt. | 4 kap. 4 § arsredovisningslagen anges att
anlaggningstillgangar med begransad nyttjandeperiod ska skrivas av systematiskt under denna
period. Nyttjandeperioden for en immateriell anlaggningstillgang som avses i 2 § ska anses
uppga till hogst fem ar, om inte en annan langre tid med rimlig grad av sakerhet kan faststéllas.
Om sadan langre avskrivningstid tillampas, ska det i en not lamnas upplysning om detta. | noten
ska i sa fall ocksa anges skalen for den langre avskrivningstiden.

| drendet ar det klarlagt att hela den angivna kopeskillingen for restaurangen redovisades som
hyresratt trots att forvarvet omfattade dven inventarier och goodwill. A-son skulle med anledning
av detta ha inhamtat revisionsbevis for att kunna ta stéllning till hur kdpeskillingen skulle
fordelas pa de olika tillgangsslagen. Genom att godta rubriceringen av den redovisade posten
trots avsaknad av godtagbara revisionsbevis rorande de tillgangar som hade forvarvats har hon
asidosatt god revisionssed. Vad hon har anfort om att bolagets dgare hade angett att hyresratten
var bolagets storsta enskilda tillgang medfor ingen annan bedémning.

Bolaget redovisade ett negativt resultat av verksamheten for rakenskapsaret 2009/10 med
nastan 600 000 kr. Att bolaget anda redovisade ett eget kapital per balansdagen med 116 000 kr
berodde enbart pa den uppskrivning som gjordes av bolagets hyresratt. En forsiktigare
uppskrivning av hyresratten hade medfort att kapitalbrist hade uppstatt i bolaget. Detta
forhallande skulle ha foranlett A-son att granska underlaget for denna uppskrivning sérskilt noga.
| foreliggande fall var dessutom informationen kring hyresrattens varde sadan att hon hade
sarskild anledning att ifrdgasatta den gjorda uppskrivningen. Den genomforda varderingen av
restaurangen som avsag saval hyresratten som inventarierna angav ett marknadsvarde om
maximalt 1 100 000 kr. Hyresratten skrevs upp till 1 000 000 kr. Detta innebdr att det totala
beloppet for hyresrdtten och inventarierna enligt redovisningen (1171000 kr) Oversteg det
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maximala vardet enligt varderingsintyget. Varderingen utgick dessutom fran en hogre
omsattning per manad an vad som faktiskt hade redovisats.

A-son skulle mot den angivna bakgrunden ha fordjupat sin granskning for att utreda om
vérdet efter uppskrivning var rimligt med hansyn till postens betydelse och det faktum att
uppskrivning skett med ett belopp som Gversteg vad som angetts i ett varderingsintyg. Da hon
underlat detta hade hon inte grund for att tillstyrka faststallandet av balansrakningen. Genom att
likval tillstyrka faststallandet av balansréakningen har hon éasidosatt god revisionssed.

A-son skulle vidare ha patalat att arsredovisningen saknade upplysningar bade om hur
uppskrivningen hade behandlats skattemassigt och om skélen for den langre avskrivningstiden
for bolagets immateriella anlaggningstillgang. Genom att underlata att patala dessa forhallanden
har hon dven i denna del asidosatt god revisionssed.

RN har som framgatt ovan funnit flera brister i A-sons revision av bolaget. Hon ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger henne till last ar allvarligt,
sérskilt vad galler den bristfalliga granskningen av uppskrivningen, finner RN att hon ska
meddelas varning.

Med stdd av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsniamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Brannstrom, avdelningschefen Eva
Ekstrém, auktoriserade revisorn Mikael Ernstrom, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen
Kerstin Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid drendets slutliga handlaggning
har i Ovrigt nérvarit direktoren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant,
avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson, revisionsdirektoren Kerstin ~ Stenberg samt
avdelningsdirektdren Linda Wallin som foredragit arendet.



