Dnr 2012-1387 2013-03-21 D13

D 13

1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll. Av kvalitetskontrollantens rapport framgar
att denne beddmde att A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god
revisorssed och god revisionssed. Rapporten har foranlett Revisorsnamnden (RN) att 6ppna detta
disciplinarende. RN:s utredning har omfattat bl.a. en uppféljning av kontrollantens iakttagelser
betraffande de revisionsuppdrag och riakenskapsar som ingick i kontrollantens granskning. De
tva aktiebolag som dessa revisionsuppdrag avsag bendmns nedan vardbolaget och
tidskriftsbolaget. Vidare har RN granskat A-sons revisionsarbete i ytterligare tre revisionsupp-
drag. De aktiebolag som dessa revisionsuppdrag avsag benamns har cafébolaget, fartygsbolaget
och mobelbolaget. Bolagens omsattning och balansomslutning for de av RN granskade raken-
skapsaren framgar av nedanstaende uppstallning (belopp i mnkr).

Bolag Rakenskapsar Omsittning | Balansomslutning
Vardbolaget 2010 86,4 62,0
Tidskriftsbolaget 2010 17,2 16,8

Cafébolaget 2011 4,5 2,0
Fartygsbolaget 2011 1,3 6,1

Mdobelbolaget 2011 10,1 4,8

Vardbolaget bedrev bl.a. sjukvard och hélsovard medan tidskriftsbolaget bedrev utgivning av
periodiska tidskrifter. Cafébolaget bedrev caférérelse, fartygsbolaget handel med fartygsdelar
samt mobelbolaget utveckling och handel med moébler. A-son avgav for samtliga har aktuella
bolag och rakenskapsar revisionsberéattelser som inte avvek fran standardutformningen.

Detta beslut ar disponerat enligt foljande. 1 avsnitt 2 behandlas fragor som ror skyldigheten att
dokumentera uppdrag i revisionsverksamheten. | avsnitt 3-7 behandlas fragor rorande A-sons
granskningsinsatser i de olika bolagen. RN:s sammanfattande bedémning och fragan om val av
disciplinar atgard redovisas i avsnitt 8.

RN har sammanstallt sina iakttagelser och A-sons svar i en promemoria som han har férelagts
att yttra sig over. | det sammanhanget har RN ocksa forelagt honom att besvara ett antal
kompletterande fragor. A-son har yttrat sig 6ver promemorian och besvarat RN:s fragor.

Som framgatt ovan avser RN:s granskningar i nagra fall rakenskapsaret 2010 och i andra fall
rakenskapsaret 2011. For bolag med rakenskapsar 2010 gallde RS (Revisionsstandard i Sverige).
For revision av finansiella rapporter avseende rakenskapsar som baorjar den 1 januari 2011 eller
senare galler istallet ISA (International Standards on Auditing).

2 A-sons revisionsdokumentation (vardbolaget, tidskriftsbolaget och mobelbolaget)

| revisionsplanerna for vardbolaget och tidskriftsbolaget angavs att bl.a. kundfordringar och
intakter skulle granskas eftersom de bedémdes ha en forhojd risk. En revisionsmedarbetare till
A-son, har benamnd SH, har for bada bolagen antecknat att forsaljningen hade 6kat och att vissa
kontoanalyser hade gjorts. Det finns dock inget i dokumentationen som verifierar att nagra
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sadana analyser hade utforts och vad dessa i sa fall visade. Av dokumentationen kan inte heller
utlasas om det hade skett ndgon annan granskning av resultatrakningarna, forutom vad galler
avskrivningar. A-sons dokumentation betraffande granskning av de tva bolagens balansposter
bestar av ett dokument bendmnt Granskning av balansrdakning med mycket kortfattade
kommentarer av. SH samt en balansrapport forsedd med bockar och med hanvisning till
bokslutshilagor. Savitt framgar av dokumentationen har granskningen i bada bolagen begransats
till en avstamning mot bokslutshilagor och huvudbok.

| en revisionsplan for mobelbolaget har angetts att granskningen skulle inriktas pa bl.a. inkop
och forsaljning. Vad avser bolagets resultatrakning finns pa s.k. forséttsblad uppgifter om
forséljning och kostnader fordelade pa olika konton. A-son har antecknat att omsattningen och
bruttovinsten hade okat. Han har vad avser posten Ovriga kostnader antecknat att inga
kostnadsanalyser var gjorda men att han hade diskuterat intakter och kostnader med
representanter for bolaget. Vad som narmare hade diskuterats framgar dock inte av
dokumentationen.

A-son har anfort féljande.

Viss granskning skedde av vardbolagets resultatrakning. En medarbetare till honom har
signerat granskningsatgarder i ett granskningsprogram vilket betyder att kontrollatgarderna hade
utforts. Vad galler tidskriftsbolaget gjordes analytisk granskning bl.a. genom jamforelser mellan
aren for de tidningar som bolaget gav ut. Aven granskning av de tva bolagens balansrakningar
genomfordes. Det medges dock att dokumentationen ar bristfallig for bada bolagen.

Vad avser mobelbolaget kommenterade han omséttningsékningen och bruttovinst-
forbattringen. 1 6vrigt diskuterade han omséttning och resultat med ledningen, gjorde jamforelser
mellan aren pa vissa kostnadsslag dar det fanns betydande beloppsskillnader samt “bladdrade”
leverantorsfakturor stickprovsvis for att se om det hade forekommit nagra ovantade eller
frammande kostnader.

RN gor féljande beddmning.

En godkand eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberattelsen,
dels sadana forhallanden som utgor bevis for att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestdimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2, 3
och 5 88 RN:s foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet
(RNFS 2001:2). Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstalld pa ett dverskadligt satt. Av
dokumentationen ska bl.a. framga hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, ndr granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser
som har dragits. Underlatenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt satt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstallande bedomning av arbetet i
efterhand.

Den omstandigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgarder enligt gallande
foreskrifter behdver i och for sig inte innebéara att hans eller hennes granskningsatgarder har varit
otillrackliga. I ett sadant fall far dock en stor del av RN:s bevisborda anses 6verga pa revisorn.
Det innebér att revisorn maste kunna redogdra for sin granskning pa ett sddant satt att det vid en
helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastadda atgarderna har utforts och att de har
haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjana som underlag for valgrundade slut-
satser. Vid denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har lamnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn darvid inte formar gora den pastddda granskningen
sannolik, utgar RN fran att nagon tillfredsstallande granskning inte har skett.



Av A-sons dokumentation kan betraffande vardbolaget, tidskriftsholaget och mdbelbolaget
inte ndrmare utlasas vilka granskningar som genomfordes eller vilka iakttagelser som gjordes vid
revisionen. Genom att inte dokumentera revisionsarbetet enligt gallande bestammelser har han
asidosatt god revisionssed.

3 Handelser efter rakenskapsarets utgang (samtliga bolag)

Av A-sons dokumentation kan inte betraffande nagot av bolagen utlasas om han, férutom
periodiseringskontroller, gjorde ndgon granskning av handelser efter rakenskapsarets utgang.
A-son har anfort féljande.
Granskningar av handelser efter rakenskapsarets utgang skedde genom samtal med &garna i
samband med granskningen av arsredovisningen och revisionens avslutande.

RN gor foljande bedémning.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att det i forvaltningsbe-
rattelsen ska lamnas upplysningar om sadana handelser av vésentlig betydelse for foretaget som
har intraffat under rakenskapsaret eller efter dess slut.

Enligt RS 560 Handelser efter rakenskapsarets slut ska en revisor utfora granskningsatgarder
som ger tillrackliga och dandamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon har uppmarksammat
alla handelser som har intraffat fram till den dag da revisionsberattelsen dateras och som kan
krava rattelse eller upplysning i arsredovisningen. Enligt ISA 560 Efterfoljande handelser ska
revisorn inhamta tillrackliga och &ndamalsenliga revisionsbevis om huruvida handelser som
intraffar mellan datumet for de finansiella rapporterna och datumet for revisorns rapport,
avspeglas korrekt i de finansiella rapporterna.

Av A-sons dokumentation kan inte i nagot fall utlasas att han vid sin granskning foljde upp
vad som hade hant efter rakenskapsarens slut i respektive bolag. Hans uppgift till RN om att han
hade samtal med &garna &r allmant hallen och verifieras inte av ndgon dokumentation. RN anser
mot den bakgrunden att han inte har gjort sannolikt att han i nagot av de fem uppdragen
genomforde en godtagbar granskning avseende handelser efter rakenskapsarets utgang. RN:s
slutsats ar darfor att granskningen i detta hanseende har varit otillracklig (jfr den i avsnitt 2
angivna bevisborderegeln). Genom att inte gora en tillrdcklig granskning av handelser efter
rakenskapsarets slut har A-son asidosatt god revisionssed.

4 Forbudsregel i aktiebolagslagen (2005:551) (tidskriftsbolaget)

Av revisionsdokumentationen for rakenskapsaret 2010 framgar foljande. 1 en analys av sin
opartiskhet och sjalvstandighet som revisor for tidskriftsbolaget, daterad den 2 februari 2011,
anges att SH i detta uppdrag hade rollen som redovisningskonsult och bitradde vid upprattande
av bokslut och arsredovisning samt att A-son utforde revisionen. Samtliga checklistor i
revisionsdokumentationen avseende utférda revisionsatgarder har signerats SH. Aven
handskrivna anteckningar ar signerade av SH. Pa en checklista rubricerad Granskning av
resultatrdkning har SH den 10 februari 2011 antecknat att kommentarer och slutsatser inte var
gjorda men att SH skulle gbra detta. SH har i revisionsdokumentationen &ven gjort vissa
anteckningar betraffande bolagets balansposter. Slutligen finns ett dokument av vilket framgar
att SH hade utfort I6pande granskningar i oktober 2010. Savitt framgar av dokumentationen
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utfordes samtliga revisionsatgarder av SH, bade vad avser I6pande granskning och bok-
slutsgranskning.

A-son har anfort féljande.

Saval han sjalv som SH deltog i den I6pande granskningen. SH upprattade aven bokforings-
order och arsredovisning. SH genomforde ocksd de granskningsatgarder som anges i
granskningsprogrammen och signerade dessa. Han granskade sedan denna dokumentation.

RN gor foljande bedémning.

Enligt 9 kap. 17 § forsta stycket 2 aktiebolagslagen (2005:551) far den inte vara revisor som
bitrader vid bolagets bokfdring eller medelsforvaltning eller bolagets kontroll darover. Det
innebar inte att en revisor ar forhindrad att lamna rad samt forslag till bokforingsatgarder.
Déremot faller varje sjalvstandig befattning med den I6pande bokféringen, eller uppréttande av
arsredovisning, utanfor det tilldtna omradet. Av 9 kap. 18 § samma lag framgar att en revisor vid
revisionen inte far anlita nagon som enligt 17 § inte &r behdrig att vara revisor.

RN konstaterar att det tydligt framgar av dokumentationen att SH utférde merparten av
revisionsarbetet samtidigt som hon hade uppréttat bokslut och arsredovisning. A-son har genom
att vid revisionen anvénda en medarbetare som inte var behdrig brutit mot forbudsregeln i 9 kap.
18 § aktiebolagslagen. Han har harmed ésidosatt god revisorssed.

5 Fortsatt drift (fartygsbolaget)

Fartygsbolagets resultat uppgick rakenskapsaret 2010 till minus 432 tkr och rakenskapsaret 2011
till minus 977 tkr. Bolaget hade under ar 2011 erhallit ett aktiedgartillskott om 900 tkr. A-son har
i ett dokument rubricerat Overgripande revisionsstrategi antecknat att inga hot mot fortsatt drift
var konstaterade samt att 4garen kunde och ville varna om bolagets fortbestand. Det framgar inte
av dokumentationen hur han hade forvissat sig om detta.

A-son har anfort féljande.

Han gjorde en beddmning av forutsattningarna for fortsatt drift vilket finns kommenterat
under avsnittet om forvaltningsrevision. Han kanner &garen sedan 30 ar och vet att denne
"brinner” for bolagets verksamhet och ocksa hade de ekonomiska mojligheterna att atminstone
tills vidare stétta bolaget.

RN gor foljande bedémning.

| 2 kap. 4 § arsredovisningslagen anges ett antal grundlaggande redovisningsprinciper. En av
dessa &r principen om fortsatt drift. Enligt punkten 6 i ISA 570 Fortsatt drift ska en revisor
inhamta tillrackliga och &andamalsenliga revisionsbevis om huruvida det ar riktigt av
foretagsledningen att anvanda antagandet om fortsatt drift vid upprattandet och presentationen av
de finansiella rapporterna. Revisorn ska ocksa komma fram till huruvida det finns ndgon
vasentlig osakerhetsfaktor rérande foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Vidare ska
revisorn enligt punkten 12 i samma ISA utvardera foéretagsledningen bedémning av foretagets
formaga att fortsatta verksamheten. Om antagandet om fortsatt drift bedoms vara riktigt men det
finns en vasentlig osakerhetsfaktor, ska revisorn enligt punkten 18 avgdra om de finansiella
rapporterna pa ett lampligt satt beskriver de huvudsakliga handelser eller forhallanden som kan
leda till betydande tvivel om foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Vidare ska revisorn
enligt samma punkt avgora om det i de finansiella rapporterna finns klara och tydliga
upplysningar om att det finns en vésentlig osékerhetsfaktor som har att géra med héndelser eller
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forhallanden som kan leda till betydande tvivel om foretagets formaga att fortsatta verksamheten.
Om tillrackliga upplysningar har lamnats, ska revisorn enligt punkten 19 i revisionsberattelsen ta
in en upplysning som betonar att det finns en vasentlig osakerhetsfaktor. Om tillrackliga
upplysningar inte har l&mnats, ska revisorn enligt punkten 20 uttala sig med reservation eller
uttala en avvikande mening, beroende pa vad som ar tillampligt, enligt ISA 705 Modifierat
uttalande i rapport fran oberoende revisor.

Fartygsbolaget redovisade betydande forluster for rakenskapsaren 2010 och 2011. Eget
kapital blev positivt per balansdagen den 31 december 2011 endast pa grund av ett
aktieagarstillskott om 900 tkr. Férhallandena var darmed sadana att det fanns anledning for A-
son att Overvéaga det riktiga i att foretagsledningen tillampade antagandet om fortsatt drift nar
arsredovisningen upprattades.

RN beddmer att resultatutvecklingen i bolaget innebar att det fanns betydande osékerhet om
mojligheterna till fortsatt drift. RN anser att A-son i den uppkomna situationen foér bolagets
styrelse skulle ha patalat behovet av att den gjorde en sarskild bedomning av bolagets formaga
att fortsatta sin verksamhet. For det fall han beddmde att det darefter fortfarande kvarstod
osdkerhet om forutsattningarna for fortsatt drift skulle han ha vidtagit atgarder for att uppgift om
detta lamnades i forvaltningsberattelsen for bolaget. Han skulle da ocksa i sin revisionsberattelse
for rakenskapsaret 2011 sarskilt ha patalat den osakerhet som radde i fraga om fortsatt drift. Om
styrelsen inte lamnade sarskild information, trots att han hade patalat detta, skulle han i sin
revisionsberattelse ha uttalat sig med reservation eller ha uttalat en avvikande mening. Genom att
inte vidta ndgon av de har angivna atgarderna har A-son asidosatt god revisionssed. Denna
bedémning fordndras inte av A-sons uppfattning att &garen hade de ekonomiska mdjligheterna
att atminstone tills vidare stotta bolaget, eftersom han inte hade begart och erhallit en skriftlig
utfastelse fran denne som garanterade bolagets eget kapital.

6 Rutiner for kontanthantering och kassaredovisning (cafébolaget)

A-son har i ett dokument, som avser cafébolaget och &r rubricerat Rutinbeskrivning, antecknat
att forsaljning i allt vasentligt skedde till privatpersoner som betalade kontant, med rikskuponger
eller med betalkort och att bolaget hade ett certifierat kassaregister. Aven i ett dokument
rubricerat Overgripande revisionsstrategi har han noterat att kaférorelsen innebar manga
kontanttransaktioner. Vidare har han antecknat att det fanns ett undertecknat kassaintyg. Av
dokumentationen kan dock inte utlasas om han gjorde nagon granskning av bolagets rutiner for
kontanthantering och kassaredovisning.

Av dokumentationen kan inte heller utldsas om det hade skett nagon annan granskning av
resultatrakningen. | revisionsdokumentationen finns endast en resultatrapport pad vilken har
antecknats att omsattningen hade 6kat men att bruttovinsten var densamma.

A-son har anfort féljande.

Varje dags forsaljning enligt dagskassetotal fordelades pa betalningar med kort, rikskuponger
respektive kontant. Kortbetalningar (Babs-forséaljning) registrerades hos banken i princip dagen
efter medan rikskuponger, som uppgick till mindre belopp, reglerades mera oregelbundet.
Kontantkassan anvandes till en del for I6pande betalningar avseende varuinkdép m.m. och sattes
in pa bank med vissa mellanrum. | bolaget fanns normalt ingen storre kontantkassa. Han
”6gnade” igenom kassakontot och bedémde rimligheten i det undertecknade intyget om
kontantkassa.

Granskningen av resultatrakningen var 6versiktlig, med fokus pa storre forandringar av
intakts- och kostnadskonton mellan aren.



P& RN:s fraga varfor det inte finns ndgon dokumentation som verifierar hans uppgifter om
gjorda kontroller har A-son uppgett att det ar en miss fran hans sida och att han borde ha
kommenterat fragorna ytterligare i granskningsprogrammet.

RN gor foljande bedémning.

Cafébolagets verksamhet medforde en betydande kontanthantering, ndgot som typiskt sett
innebdr en Okad risk for fel och oegentligheter i samband med intéktsredovisningen. Vid
revisionen av detta bolag var det darfor av vasentlig betydelse att granska och bedéma rutinerna
for kassaredovisning och kontanthantering samt intaktsredovisningen i dvrigt. Av revisionsdoku-
mentationen gar inte att utlasa att det gjordes nagon granskning och bedémning med den
omfattning och inriktning som bolagets forhallanden kravde. A-son har inte heller genom sina
kortfattade uppgifter i yttrandena till RN gjort sannolikt att han granskade rutinerna for kassa-
redovisning och kontanthantering pa ett godtagbart satt. Han har inte heller gjort sannolikt att
han i 6vrigt utforde nagra kontroller for att forvissa sig om att bolagets intaktsredovisning var
tillforlitlig och fullstandig. RN drar av detta slutsatsen att granskningen av rutinerna for
kassaredovisning och kontanthantering samt av intdktsredovisningen var bristfallig (jfr den i
avsnitt 2 angivna bevisbhorderegeln). Pa grund av detta hade A-son inte grund for att det aktuella
rakenskapsaret tillstyrka faststallande av resultat- och balansrakningarna. Genom att anda gora
detta har han asidosatt god revisionssed.

7 Mellanhavanden med néarstaende bolag (vardbolaget)

Av vardbolagets totalt redovisade kundfordringar om 35,6 mnkr utgjorde 22,1 mnkr fordringar
pa ett narstdende bolag, har benamnt HSV, som enligt forvaltningsberattelsen var under-
entreprendr till vardbolaget.! A-sons revisionsmedarbetare SH har i en anteckning, daterad den 4
juli 2011, noterat att underlag saknades till posten. A-son har inte kommenterat denna notering i
dokumentationen.

Av en kontoanalys framgar att vardbolaget hade betalat leverantérsfakturor at HSV.

Vidare framgar av kontoanalysen att 10,4 mnkr hade forts 6ver fran vardbolaget till HSV per
balansdagen den 31 december 2010. Av posten Leverantdrsskulder, som togs upp till totalt 35,5
mnkr, avsag 33,8 mnkr det narstaende bolaget HSV. Av dokumentationen kan inte utlasas om A-
son utredde mellanhavandena eller 6ver huvud taget reflekterade 6ver dem. Han har forelagts att
forklara detta och beskriva mellanhavandena mellan de tva bolagen samt att forklara varfor 10,4
mnkr hade forts 6ver till HSV per balansdagen den 31 december 2010. Han har ocksa forelagts
att forklara varfor namnda leverantdrsskuld till HSV bokfordes forst den 31 december 2010 och
beskriva vad som ingick i posten.

A-son har anfort foljande.

Under ar 2010 framkom att det hade uppkommit en viss sammanblandning mellan de tva
bolagen. Bl.a. skulle HSV ombesorja hemsjukvarden, vilket ocksa skedde. Det var emellertid
vardbolaget som var avtalspart med landstinget och darfér “dgde” motsvarande intakter.
Landstinget betalade dock till HSV for hemsjukvarden. Vidare anvande HSV till vissa delar
personal fran vardbolaget. Pa4 grund harav uppkom ett antal avrakningsfordringar och
avrakningsskulder mellan bolagen. Han hade ett flertal kontakter med bolagets redovisningsbyra,
som gjorde en storre utredning for att fa en korrekt kostnadsbelastning mellan bolagen. Pa grund
harav uppkom transaktioner mellan bolagen, daterade den 31 december 2010.

! Bolagen hade samma styrelse.



SH:s anteckning om att det saknades underlag till fordran &r inte helt korrekt. Underlag fanns
inte i form av ndgon bokslutsspecifikation men daremot i form av en kontospecifikation fran ett
analysprogram och en motpartshekraftelse. Det ar en miss att det inte framgar att han hade utrett
mellanhavandena med HSV. Han hade inte tillgang till den utredning som redovisningskonsulten
gjorde. Han hade dock nagra moten med konsulten som utmynnade i att denne gjorde ett 20-tal
omforingar i avrakningskontona mellan bolagen, samtliga daterade den 31 december 2010. Vad
géller leverantérsskulderna till HSV hade posten granskats och avstdmning hade skett mot
HSV:s rakenskaper.

RN gor foljande bedémning.

Det finns inget i dokumentationen som visar att A-son vid sin granskning tog del av nagon
utredning om mellanhavandena, att han diskuterade denna frdga med bolagets
redovisningskonsult eller att han gjorde nagon avstamning mot HSV:s rakenskaper. Han har inte
heller genom de allmant hallna uppgifter som han har Idamnat till RN om sina kontakter med
bolagets redovisningskonsult gjort sannolikt att han pa ett godtagbart sétt granskade vardbolagets
mellanhavanden med det narstdende bolaget for att forvissa sig om att fordringar och skulder var
hanforliga till ratt bolag. RN drar av detta slutsatsen att A-sons granskning av mellanhavandena
var otillracklig (jfr den i avsnitt 2 angivna bevisborderegeln). Eftersom de aktuella fordringarna
och skulderna var vasentliga i relation till vardbolagets balansomslutning, hade han inte grund
for att tillstyrka faststallande av vardbolagets resultat- och balansrakningar. Genom att &nda gora
detta har han asidosatt god revisionssed.

8 Sammanfattande bedémning och val av disciplinar atgard

RN har funnit ett flertal brister i A-sons revision i de fem granskade uppdragen.

Hans dokumentation har varit bristféllig i tre av uppdragen. Han har inte i nagot av uppdragen
utfort en godtagbar granskning av handelser efter rakenskapsarets utgang. Han har i ett uppdrag
brutit mot en forbudsregel i aktiebolagslagen. | ett annat uppdrag har han inte gjort tillrackliga
overvaganden nar det galler fragan om forutsattningarna for fortsatt drift. | ett tredje uppdrag har
hans granskning av bolagets rutiner for kontanthantering, kassaredovisning och
intaktsredovisning varit sa bristfallig att han inte har haft grund for att tillstyrka faststallande av
resultat- och balansrékningarna. | ett fjarde uppdrag har han inte pa ett godtagbart satt utrett
mellanhavanden med ett narstaende bolag.

A-son har asidosatt sina skyldigheter som revisor i flera avseenden och han ska darfor
meddelas en disciplinar atgard. Med hansyn till att det som ligger honom till last ar allvarligt
finner RN att han ska meddelas varning.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen (2001:883) meddelar RN A-son varning.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnamnd. | beslutet har deltagit hovrattspresidenten
Sten Andersson, ordférande, f.d. hovréttspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordférande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, auktoriserade revisorn Maria Danckler, avdelningschefen
Eva Ekstrom, direktéren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin Nyquist och auktoriserade
revisorn Ola Wahlquist. Vid drendets slutliga handlaggning har i 6vrigt nérvarit direktéren Anita
Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektoren Fredrik Bengtsson samt chefs-
revisorn Inger Blomberg som foredragit arendet.



