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1 Inledning

A-son har varit foremal for FAR:s kvalitetskontroll. Av kvalitetskontrollantens rapport framgar
att denne har beddomt att A-son inte kan anses bedriva sin revisionsverksamhet enligt god
revisorssed och god revisionssed. Rapporten har foranlett Revisorsnimnden (RN) att 6ppna detta
disciplindrende. RN:s utredning har omfattat bl.a. en uppfoljning av kontrollantens iakttagelser
betridffande de revisionsuppdrag och rikenskapsar som ingatt i dennes kontroll. De tvd
aktiebolag som dessa revisionsuppdrag avsdg bendmns nedan bilbolaget och textilbolaget.
Vidare har RN granskat A-sons revisionsarbete i ytterligare fyra revisionsuppdrag. De aktiebolag
som dessa revisionsuppdrag avsidg bendmns hir restaurangbolaget, butiksbolaget, lisbolaget
och skyddsbolaget. Bolagens omsdttning och balansomslutning for de av RN granskade
rakenskapséaren framgar av nedanstaende uppstillning (belopp i mnkr). For restaurangbolaget har
RN é&ven tagit del av drsredovisningen for rdkenskapséret 1 juli 2010-30 juni 2011.

Bolag Rékenskapsér Omsittning | Balansomslutning
Bilbolaget 2010 38,7 11,0
Textilbolaget 2010-09-01-2011-08-31 29,3 13,1
Restaurangbolaget | 2011-07-01-2011-12-31 1,8 1,2
Butiksbolaget 2010-09-01-2011-08-31 46,2 18,1
Lésbolaget 2010-07-01-2011-06-30 5,8 2,4
Skyddsbolaget 2011 3,1 4,4

Bilbolaget bedrev forsédljning av bilar medan textilbolaget bedrev handel med textilier.
Restaurangbolaget bedrev restaurangverksamhet och butiksbolaget handel med livsmedel.
Lasbolaget bedrev lasservice samt butiksforsdljning av 14s och sdkerhetsprodukter.
Skyddsbolaget bedrev tillverkning av och handel med arbetsskyddsartiklar.

Bilbolaget var moderbolag till restaurangbolaget per balansdagen den 31 december 2011.
Enligt ett avtal forviarvade bilbolaget aktierna i restaurangbolaget den 23 november 2011. Fore
denna transaktion dgdes bada bolagen av samma person.

A-son avgav for fem av de aktuella bolagen och rikenskapsaren revisionsberéttelser som inte
avvek fran standardutformningen. For det sjitte bolaget, restaurangbolaget, innehaller
revisionsberittelserna anmarkningar om kapitalbrist (se nedan 4.1).

Detta beslut édr disponerat enligt foljande. I avsnitt 2 redogdrs allmédnt for revisorers
dokumentationsskyldighet. I avsnitt 3—8 behandlas fragor rorande A-sons granskningsinsatser i
de olika bolagen. RN:s sammanfattande bedomning och frdgan om val av disciplindr &tgird
redovisas i avsnitt 9.

RN har sammanstillt sina iakttagelser och A-sons svar i en promemoria som han har forelagts
att yttra sig over. I det sammanhanget har RN ocksé forelagt honom att besvara ett antal
kompletterande fragor. A-son har yttrat sig Over promemorian och besvarat frigorna.



2 Allméint om revisorers dokumentationsskyldighet

En godkind eller auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels séddana
forhallanden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i1 revisionsberittelsen,
dels sddana forhallanden som utgdr bevis fOr att revisionen har planerats och utforts enligt god
revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen (2001:883) och 2, 3
och 5 §§ RN:s foreskrifter om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet
(RNFS 2001:2). Dokumentationen ska vara tydlig och sammanstélld pé ett 6verskidligt sitt. Av
dokumentationen ska framga bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har
genomforts, ndr granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser
som har dragits. Underlatenhet att fullgora dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sdtt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstidllande bedomning av arbetet 1
efterhand.

Den omsténdigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgéirder enligt géllande
foreskrifter behover i och for sig inte innebéra att hans eller hennes granskningsétgirder har varit
otillrdckliga. I ett sddant fall far dock en stor del av RN:s bevisborda anses Gvergéd pa revisorn.
Det innebdér att revisorn maste kunna redogdra for sin granskning pa ett sadant sétt att det vid en
helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastddda atgirderna har utforts och att de har
haft sadan inriktning och omfattning att de har kunnat tjdna som underlag for vilgrundade slut-
satser. Vid denna beddmning beaktar RN bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har ldmnat om
sina granskningsinsatser. Om revisorn dirvid inte formar gora den péstddda granskningen
sannolik, utgér RN fran att ndgon tillfredsstdllande granskning inte har skett.

3 Héndelser efter rikenskapsarets utgang (samtliga bolag)

For fem av de aktuella bolagen kan det inte utldsas av dokumentationen om A-son vid sin
granskning utférde négon granskning av hindelser efter ridkenskapsérets utgdng. Han har
forelagts att kommentera detta och att redogora for eventuella atgérder i denna fraga. A-son har
hinvisat till de svar han har ldmnat om respektive bolag i sina yttranden. RN har konstaterat att
dessa kommentarer inte innehdller nagra uppgifter om granskning av héndelser efter
rakenskapsérets utgang och har ocksa patalat detta i den promemoria som A-son forelagts att
yttra sig Over. Han har dock inte berort frdgan 1 sitt yttrande 6ver promemorian.

I det sjatte uppdraget, skyddsbolaget, gjordes en uppfoljning av hindelser efter
rakenskapsérets utgédng. Kontrollen skedde utifrdn en balansrapport avseende juli 2012, att
jdmfora med revisionsberittelsens datering den 30 juni 2012.

RN gor foljande bedomning.

Av 6 kap. 1 § andra stycket 2 arsredovisningslagen (1995:1554) framgar att det 1 forvaltningsbe-
rittelsen ska ldmnas upplysningar om séddana héndelser av vésentlig betydelse for foretaget som
har intraffat under rdkenskapsaret eller efter dess slut.

Enligt RS 560 Hdndelser efter rikenskapsdrets slut ska en revisor utfora granskningsatgirder
som ger tillrackliga och dndamalsenliga revisionsbevis for att han eller hon har uppmérksammat
alla hiandelser som har intriffat fram till den dag dé revisionsberittelsen dateras och som kan
krdva riéttelse eller upplysning i1 &rsredovisningen. Enligt ISA 560 Efterféljande héindelser ska
revisorn inhdmta tillrdckliga och dndamalsenliga revisionsbevis om héndelser som intraffar
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mellan datumet for de finansiella rapporterna och datumet for revisorns rapport, for att
sikerstilla att dessa avspeglas korrekt i de finansiella rapporterna.'

Av A-sons dokumentation kan inte i ndgot fall utldsas att han, fore avgivandet av
revisionsberéttelsen, vid sin granskning foljde upp vad som hade hint efter rikenskapsérens slut
1 respektive bolag. Han har inte heller 1 sina kommentarer redogjort for nagon sddan granskning.
RN anser mot den bakgrunden att han inte har gjort sannolikt att han 1 ndgot av de sex uppdragen
genomforde en godtagbar granskning avseende hindelser efter rdkenskapsérets utgdng . RN:s
slutsats ar darfor att granskningen i1 detta hédnseende har varit otillricklig (jfr den i avsnitt 2
angivna bevisborderegeln). Genom att inte i ndgot fall utféra en tillracklig granskning av
hindelser efter rikenskapsarets slut har A-son dsidosatt god revisionssed.

4 Fortsatt drift och kontrollbalansrikningar (restaurangbolaget och skyddsbolaget)
4.1 Restaurangbolaget

Restaurangbolagets resultat uppgick for rikenskapsaret 1 juli 2010-30 juni 2011 till 23 tkr och
for rdkenskapséret 1 juli 2011-31 december 2011 (forkortat rdkenskapsar) till minus 200 tkr .
Bolaget hade per balansdagen den 30 juni 2011 ett eget kapital om minus 255 tkr och per
balansdagen den 31 december 2011 ett eget kapital om minus 456 tkr. A-son uttalade i
revisionsberdttelsen for rdkenskapsaret 2010/11 foljande: “Bolagets hela egna kapital ar
forbrukat. Styrelsen har att ta hansyn till reglerna i ABL 25 kap. 13-20 §§.” I revisionsberittelsen
for det forkortade rdkenskapsaret 2011 uttalade han foljande: ”Ackumulerade forluster gor att
bolagets hela egna kapital gatt forlorat. Styrelsen har att ta hdnsyn till den fortsatta verksamheten
och paminns hdrmed om dess skyldigheter enligt ABL 25 kap. 13 § och 19 §.”

Av dokumentationen for rdkenskapséret 1 juli-31 december 2011 kan inte utldsas om A-son
fore revisionsberittelsens avgivande patalade for styrelsen att en kontrollbalansrikning maste
upprittas. Han har forelagts att uppge om bolaget tidigare &r hade upprittat nagon
kontrollbalansrikning. Om s& inte hade skett, har han forelagts att forklara varfér han i sina
revisionsberdttelser inte anmérkte pd att styrelsen inte hade foljt reglerna i 25 kap. 13 §
aktiebolagslagen (2005:551).

Av A-sons dokumentation kan inte utlisas om han reflekterade 6ver fragan om fortsatt drift
eller uppmanade styrelsen att kommentera fragan i forvaltningsberéttelsen. Inte heller kan utldsas
huruvida han 6vervigde om han skulle Idmna upplysningar i revisionsberéttelsen i denna fraga.

A-son har 1 yttrande till RN anf6rt foljande.

Négon kontrollbalansrdkning upprittades inte, eftersom restaurangbolaget forvirvade
bilbolaget sa att en koncern bildades. Han avgav en “oren” revisionsberittelse. Vad géller fragan
om fortsatt drift agerade styrelsen genom att koncernen bildades.

4.2 Skyddsbolaget

Bolagets omséttning uppgick for rikenskapsaret 2010 till 5 mnkr och for rdkenskapséret 2011 till
3,1 mnkr. Bolagets resultat uppgick dessa bada ar till 660 tkr respektive 88 tkr. Av
dokumentationen kan inte utlisas om A-son reflekterade dver den stora resultatforsdmringen. |

' Fram till och med riikenskapsaret 2010 gillde Revisionsstandard i Sverige (RS). Fér revision av finansiella
rapporter avseende rdkenskapsar som borjar den 1 januari 2011 eller senare géller i stéllet International Standards on
Auditing (ISA).



anteckningar i hans dokumentation, daterade den 12 juni 2012, den 3 juni 2012 och den 16 juli
2012, anges dock att det fanns en stor risk ifrdga om ’going concern”. Av dokumentationen kan
inte utlisas om han patalade denna risk for foretagsledningen eller informerade om att
upplysning borde ha ldmnats 1 forvaltningsberittelsen. Av dokumentationen kan inte heller
utldsas om han Overvdgde huruvida information i1 denna fraga borde ha ldmnats i1 revisions-
beréttelsen.

A-son har i yttrande till RN anfort foljande.

Detta dr det enda av de aktuella uppdragen dir han har ifragasatt det framtida samarbetet med
klienten och dvervédgt om han ska avga. Han gjorde bedomningar av mojligheten till fortsatt drift
efter det att han hade fatt balans- och resultatrapporter av den bokforingsbyré som hade upprittat
bokslutet. Darefter blev redovisningskonsulten utbytt. Efter detta horde han inte av klienten och
ifrdgasatte darfor om han kunde behalla uppdraget. Han har dock énnu inte avsagt sig uppdraget.
Bolagets framtid &r osdker. Han har forsokt, men inte lyckats fa ndgon kontakt med dgaren.

4.3 RN:s bedomning

I 2 kap. 4 § arsredovisningslagen anges ett antal grundldggande redovisningsprinciper. En av
dessa ar principen om fortsatt drift. Enligt punkten 6 i ISA 570 Fortsatt drift ska en revisor
inhdmta tillrdckliga och dndamdlsenliga revisionsbevis om huruvida det &r riktigt av
foretagsledningen att anvéinda antagandet om fortsatt drift vid uppréttandet och presentationen av
de finansiella rapporterna. Revisorn ska ocksd komma fram till huruvida det finns nagon
vésentlig osédkerhetsfaktor rorande foretagets formaga att fortsétta verksamheten. Vidare ska
revisorn enligt punkten 12 i samma ISA utvérdera foretagsledningens beddmning av foretagets
forméga att fortsitta verksamheten. Om antagandet om fortsatt drift bedoms vara riktigt men det
finns en vésentlig osdkerhetsfaktor, ska revisorn enligt punkten 18 avgdéra om de finansiella
rapporterna pd ett lampligt sétt beskriver de huvudsakliga hdndelser eller forhdllanden som kan
leda till betydande tvivel om foretagets formaga att fortsitta verksamheten. Vidare ska revisorn
avgora om det i de finansiella rapporterna finns klara och tydliga upplysningar om att det finns
en visentlig osékerhetsfaktor som har att géra med héndelser eller forhdllanden som kan leda till
betydande tvivel om foretagets formaga att fortsatta verksamheten. Om tillrdckliga upplysningar
har lamnats, ska revisorn enligt punkten 19 i revisionsberittelsen ta in en upplysning som
betonar att det finns en vésentlig osékerhetsfaktor. Om tillrickliga upplysningar inte har limnats,
ska revisorn enligt punkten 20 uttala sig med reservation eller uttala en avvikande mening,
beroende pa vad som dr tillampligt, enligt ISA 705 Modifierat uttalande i rapport frdan
oberoende revisor.

Enligt 25 kap. 13 § aktiebolagslagen ska ett aktiebolags styrelse genast uppritta och lata
bolagets revisor granska en kontrollbalansrdkning nir det finns skél att anta att bolagets eget
kapital, berdknat enligt 25 kap. 14 § samma lag, understiger hélften av det registrerade
aktiekapitalet. Enligt 9 kap. 33 § andra stycket aktiebolagslagen ska en revisor anmirka i
revisionsberittelsen om det framkommit att styrelsen har handlat i strid med aktiebolagslagen.

Restaurangbolaget redovisade en forlust for det forkortade ridkenskapséret 2011. Eget kapital
var negativt savél per balansdagen den 30 juni 2011 som per balansdagen den 31 december
2011. RN bedomer att resultatutvecklingen innebar att det fanns en betydande osékerhet om
mojligheterna till fortsatt drift. Forhéllandena var ddrmed sddana att det fanns anledning for A-
son att overvdga det riktiga 1 att foretagsledningen tillimpade antagandet om fortsatt drift nar
arsredovisningen upprittades. Det forhéllandet att restaurangbolaget per balansdagen den 31
december 2011 ingick i en koncern innebar inte att kontrollbalansrdkning inte behdvde uppréttas
eller att fragan om fortsatt drift inte behovde dvervigas.



Skyddsbolagets resultat hade minskat frdn 660 tkr rdkenskapsaret 2010 till 88 tkr
rakenskapsaret 2011. Av A-sons anteckningar framgér att han bedomde att det fanns en stor risk
betrdffande mojligheten att tillimpa principen om fortsatt drift.

RN anser att A-son i de uppkomna situationerna skulle ha patalat for bolagens styrelser att de
maste gora sirskilda bedomningar av bolagens formaga att fortsdtta sina verksamheter. For det
fall han bedomde att det dérefter fortfarande kvarstod osékerhet om forutséttningarna for fortsatt
drift skulle han ha vidtagit atgirder for att uppgift om detta ldmnades i forvaltningsberittelsen
for respektive bolag. Han skulle d& ocksa i1 sina revisionsberittelser for respektive bolag
avseende rdkenskapsaret 2011 sirskilt ha patalat den osdkerhet som rddde i frdga om fortsatt
drift. Om styrelserna inte lamnade sirskild information, trots att han hade patalat detta, skulle
han 1 sina revisionsberéttelser ha uttalat sig med reservation eller ha uttalat en avvikande mening.
Genom att inte vidta ndgon av de hir angivna dtgirderna har han &sidosatt god revisionssed.

Eget kapital var negativt i restaurangbolaget per balansdagarna den 30 juni 2011 och den 31
december 2011. Som framgatt ovan informerade A-son om detta i sina revisionsberéttelser och
paminde styrelsen om dess skyldigheter enligt 25 kap. aktiebolagslagen. Detta var emellertid inte
tillrackligt. Han skulle ocksa i sina revisionsberittelser ha anmirkt pd att styrelsen inte hade
vidtagit de atgirder som foreskrivs i aktiebolagslagen. Genom att inte goéra detta har han
asidosatt god revisionssed. Denna bedomning fordndras inte av att restaurangbolaget per den
31 december 2011 var dotterbolag till bilbolaget.

5 Skatter och avgifter (skyddsbolaget)

I dokumentationen for skyddsbolaget finns ett skattekontoutdrag som avser perioden november—
december 2011. Av detta framgér att bolaget hade péforts kostnadsrantor om 729 kr och 851 kr
samt att en skatteskuld om 14 625 kr den 6 januari 2012 hade Gverldmnats till Krono-
fogdemyndigheten for indrivning.? Bolaget hade per balansdagen den 31 december 2011 en
skuld till Skatteverket om 43 888 kr. A-son har forelagts att forklara varfor han inte granskade
skattekontoutdrag for hela aret med anledning av denna information. Han har vidare forelagts att
lamna RN en kopia av bolagets skattekontoutdrag for hela rakenskapséret 2011.

A-son har 1 yttrande till RN anfort foljande.

Vid revisionstillfillet hade Skatteverket fatt all information och all redovisning.
Skattekontoutdrag for hela éaret gicks i genom men kopierades inte.

RN gor foljande bedomning.

Enligt 9 kap. 34 § 4 aktiebolagslagen (2005:551), i dess lydelse fore den 1 januari 2012, ska en
revisor anmérka i revisionsberéttelsen om han eller hon har funnit att det reviderade bolaget inte
har fullgjort sina skyldigheter att gora skatteavdrag eller i rdtt tid betala skatter och avgifter som
omfattas av skattebetalningslagen (1997:483).’

Skattekontoutdraget avseende skyddsbolaget visar pd betydande brister vad avser bolagets sitt
att skota sina aligganden i skatte- och avgiftshinseende. Enligt RN:s uppfattning var de
konstaterade felen s allvarliga att det 4ldg A-son att i revisionsberittelsen for skyddsbolaget for
rdkenskapsiret 2011 anmirka pd att bolaget inte hade uppfyllt sina skyldigheter i fraga om

? Det ursprungliga beloppet den 6 januari 2012 var 24 617 kr. Genom rittelse den 10 januari 2012
sdnktes beloppet med 10 004 kr.

3 Paragrafens nu gillande lydelse har i princip samma innebord men hanvisar till skatteforfarande-
lagen (2011:1244) som sedan den 1 januari 2012 géller i stéllet for skattebetalningslagen.



betalning av skatter och avgifter. Genom att inte gora detta har han &sidosatt god revisionssed.
Vad han har anfort om att Skatteverket kande till forseningarna medfor ingen annan bedémning
eftersom en revisionsberéttelse dven riktar sig till andra intressenter.

6 Lan till ndrstiende (bilbolaget)

I bilbolaget togs posten Ovriga fordringar per balansdagen den 31 december 2010 upp till 2,4
mnkr. Av detta belopp utgjordes 1,2 mnkr av en fordran péd restaurangbolaget som per
balansdagen den 31 december 2010 hade samma dgare som bilbolaget. Av dokumentationen kan
inte utlisas om A-son reflekterade 6ver om utlaningen till restaurangbolaget kunde utgora ett
forbjudet 1an. Av ett avtal som han har sént in till RN framgar att bilbolaget den 23 november
2011 forvérvade restaurangbolaget f6r 100 tkr.

A-son har i yttrande till RN anfort foljande.

Vad giller bilbolagets fordran pa restaurangbolaget var det samma person som dgde bada
bolagen. De blev dérefter moder- och dotterbolag. Lanet var kommersiellt betingat.

RN gor foljande beddmning.

Av 21 kap. 1 § aktiebolagslagen framgar att aktiebolag inte fir l&dmna penninglan till bl.a.
aktiedgare, styrelseledamot eller verkstillande direktor 1 bolaget eller till en juridisk person dver
vars verksamhet aktiedgare eller styrelseledamot i bolaget har ett bestimmande inflytande (den
s.k. forbjudna kretsen). Enligt 2 § samma kapitel géller inte bestimmelserna i 1 § om lanet ar
avsett uteslutande for gildendrens rorelse och det langivande bolaget har 1dmnat l&net av rent
affarsmissiga skil (s.k. kommersiellt 1an). Enligt 21 kap. 10 § forsta stycket aktiebolagslagen ska
styrelsen och den verkstillande direktéren uppritta en sdrskild forteckning Over ldmnade
kommersiella l&n.

Av 9 kap. 32 § forsta stycket 3 aktiebolagslagen framgar att ett aktiebolags revisor ska uttala
sig om huruvida styrelsen och den verkstillande direktoren 1 forekommande fall har uppréttat en
forteckning over ldamnade kommersiella 14n. Enligt 9 kap. 33 § andra stycket samma lag ska
revisorn i revisionsberittelsen anmérka om en styrelseledamot eller en verkstillande direktor har
handlat i strid med bl.a. aktiebolagslagen.

Av utredningen framgar att det under de av RN granskade ridkenskapsédren hade forekommit
langivning frén bilbolaget till restaurangbolaget, som vid lnetidpunkten hade en och samma
dgare. Av A-sons dokumentation och svar till RN kan inte utldsas att han i samband med
revisionen Overhuvudtaget reflekterade dver om lanet var forenligt med bestimmelserna i 21
kap. 1 och 2 §§ aktiebolagslagen. For det fall att han vid sin revision bedomde att lanet var
kommersiellt skulle han ha uppmérksammat styrelsen i bilbolaget pa att en sérskild forteckning
méste uppréittas. I A-sons revisionsberdttelse saknas information om huruvida ndgon sérskild
forteckning hade upprittats. A-son har genom sin underlatenhet i nu behandlade avseenden
asidosatt god revisionssed.



7 Rutiner for kontanthantering och kassaredovisning samt granskningar av
resultatrikningar (restaurangbolaget och butiksbolaget)

7.1 Restaurangbolaget

Av dokumentationen fOr restaurangbolaget framgar att bolaget hade en betydande kontantkassa,
133 tkr per balansdagen den 30 juni 2011 och 88 tkr per balansdagen den 31 december 2011. Av
A-sons dokumentation kan inte utldsas om han granskade bolagets rutiner for kontanthantering
och kassaredovisning eller om han i 6vrigt granskade nagra resultatposter.

A-son har i yttrande till RN anfort foljande.

Bolaget hade en av Skatteverket godkénd kassaapparat. “Kassan dr vil stor men kan inte
anses som ett forbjudet 1an dé dgaren [RH] har fordringar pa koncernen.”

7.2 Butiksbolaget

Av dokumentationen for butiksbolaget framgér att kontantkassan uppgick till 127 tkr per
balansdagen den 31 augusti 2010 och till 158 tkr per balansdagen den 31 augusti 2011. A-sons
revisionsmedarbetare har antecknat att kassasaldot hade uppgétt till minus 2,5 mnkr under juli
och augusti 2011 och att "tvangsavstimning” skedde i bokslutet till positivt saldo. Medarbetaren
har vidare antecknat foljande: I likhet med tidigare ar visar detta noll koll och obefintlig
dagskasseavstimning lopande under dret.” A-son har fOrelagts att forklara varfor han 1 sin
revisionsberittelse inte anmirkte pa dessa upprepade allvarliga brister vad géllde rutinerna for
kontanthantering och kassaredovisning.

Av dokumentationen kan inte utlisas om A-son utforde nigon nidrmare granskning av
bolagets rutiner for kontanthantering och kassaredovisning. Han har forelagts att kommentera
detta och beskriva eventuella granskningar samt att uppge vilken grund han hade for att godta
bolagets redovisade balans- och resultatposter mot bakgrund av medarbetarens noteringar om de
mycket bristfdlliga rutinerna. Av dokumentationen kan inte heller utldsas om négon Ovrig
granskning gjordes av resultatrakningen.

A-son har i yttrande till RN anfort foljande.

Kassahanteringen hade hela tiden varit lite slarvig, till stor del beroende pa att nirmaste bank
lag 1 en annan stad dn den dér bolaget var verksamt. Kassautredningar hade gjorts vid tidigare
revisionstillfillen. Resultatrdkningen hade gétts igenom som alltid for kontroll av
jamforelsestorande poster. Granskningen foranledde inte nigra pdpekanden.

RN har i en kompletterande fraga till A-son konstaterat att det inte finns nagot i hans
dokumentation som verifierar péstdendet om tidigare gjorda kassautredningar eller nagra
hénvisningar till att kassautredningar hade utforts vid tidigare revisionstillfallen. Han har svarat
att utredningar hade gjorts tidigare ar och resulterat 1 forbéttringar samt att bolaget under det nu
aktuella rdkenskapsiret hade haft dalig kontroll och kassakontot dérfér hade behovt
“tvangsavstimmas”.

7.3 RN:s bedomning

Restaurangbolagets och butiksbolagets verksamhet medférde en betydande kontanthantering,
nagot som typiskt sett innebédr en okad risk for fel och oegentligheter i samband med intikts-
redovisningen. Vid revisionen av dessa bolag var det darfor av visentlig betydelse att granska
och bedoma rutinerna for kassaredovisning och kontanthantering samt intdktsredovisningen i
ovrigt. Av revisionsdokumentationen gér inte att utldsa att det gjordes nagon granskning och
beddmning med den omfattning och inriktning som bolagens forhallanden krdvde. A-son har inte
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heller genom sina kortfattade uppgifter i yttrandena till RN gjort sannolikt att han granskade vare
sig rutinerna for kassaredovisning och kontanthantering eller intéktsredovisningen 1 6vrigt pa ett
godtagbart sitt. RN drar av detta slutsatsen att granskningen av rutinerna for kassaredovisning
och kontanthantering samt av intiktsredovisningen var bristfillig (jfr den i avsnitt 2 angivna
bevisborderegeln). Bristerna i granskningsarbetet var sadana att A-son inte for nagot av de tva
bolagen hade grund for att tillstyrka faststdllande av bolagens resultat- och balansrdkningar.
Genom att dndé gora detta har han asidosatt god revisionssed.

A-son skulle dessutom betrédffande butiksbolaget i sin revisionsberittelse ha anmérkt pa de
allvarliga bristerna avseende rutinerna for kontanthantering och kassaredovisning. Genom att
inte gora detta har han &sidosatt god revisionssed.

8 Granskningen av visentliga balansposter (bilbolaget, textilbolaget, butiksbolaget,
lasbolaget och skyddsbolaget)

8.1 Bilbolaget (posterna Varulager, Kundfordringar och Ovriga fordringar)

Posten Varulager togs per balansdagen den 31 december 2010 upp till 6,3 mnkr (motsvarande 57
procent av balansomslutningen), varav 2,8 mnkr var lager av bilar for vilka mervirdesskatt
redovisades utifran vinstmarginalen (vinstmarginalbilar). A-son har i en granskningsplan
antecknat: G4 igenom lagret av bilar speciellt + Vinstmarginal bilar.” A-sons dokumentation
bestar i Gvrigt av ett arbetsblad pa vilket ndgra frdgor besvarats med Ja. Dessa fragor avsag bl.a.
om lagertillgdngarna existerade och tillhorde bolaget, om bolagets samtliga lagertillgangar var
bokftrda, om varulagret var vérderat till hogst verkligt varde och om utrdkningen av lagervardet
var riktig. Vidare finns ett lagerintyg och lagerlistor (tvd handskrivna sidor). Av doku-
mentationen kan inte utldsas om han genomforde nigra granskningar av lagret eller vilken grund
han hade for sina svar pd arbetsbladet. Av dokumentationen kan inte heller utlisas om han
granskade bolagets hantering av momsen vad géllde vinstmarginalbilarna.

Posten Kundfordringar togs upp till 1,2 mnkr, motsvarande elva procent av balans-
omslutningen. A-sons dokumentation bestdr av ett arbetsblad pd vilket ett antal frigor har
besvarats med Ja. Dessa fragor avsag bl.a. om bokforda fordringar existerade och tillhérde
bolaget, om uppgivet forsiljningsbelopp motsvarades av utlevererade varor och utforda tjdnster,
om alla bolagets fordringar var redovisade och om alla intdkter som horde samman med
fordringarna var medtagna. Vidare finns en forteckning Over kundfordringar. Av
dokumentationen kan inte utldsas om han granskade posten Kundfordringar eller vilken grund
han hade f6r sina svar pa arbetsbladet.

Som framgatt ovan redovisade bilbolaget per balansdagen den 31 december 2010 en fordran
om 1,2 mnkr pd det nirstaende restaurangbolaget. Som redovisats ovan hade detta senare bolag
ett negativt eget kapital savél per balansdagen den 30 juni 2011 som per balansdagen den 31
december 2011. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas huruvida han reflekterade 6ver om
bilbolagets fordran pa restaurangbolaget kunde tas upp till sitt nominella belopp.

A-son har 1 yttrande till RN anfort foljande.

Okuldr besiktning av lagret genomfordes. Vad giéller vinstmarginalbilar hade han en
genomgang med redovisningskonsulten och allt stimde som vanligt.

Vad avser kundfordringar utférdes granskning och betalningskontroll tillsammans med
redovisningskonsulten. Inga kundfordringar ansags osdkra. 1 frdga om fordran pé
restaurangbolaget var det samma person som dgde bdda bolagen. Enligt ett avtal forvarvade
bilbolaget restaurangbolaget den 23 november 2011. Bilbolaget hade stora ekonomiska resurser.



8.2 Textilbolaget (posterna Varulager, Kundfordringar och Ovriga fordringar)

Posten Varulager togs per balansdagen den 31 augusti 2011 upp till 5,9 mnkr, motsvarande 45
procent av balansomslutningen. A-sons dokumentation bestér av ett arbetsblad pa vilket samma
frdgor som for bilbolaget (se avsnitt 8.1) har besvarats med Ja. Vidare finns ett lagerintyg och
lagerlistor. Av dokumentationen kan inte utlisas om A-son utférde nigon faktisk granskning av
lagret eller vilken grund han hade for sina svar pa arbetsbladet.

Posten Kundfordringar togs upp till 2,9 mnkr och posten Ovriga fordringar till 1,9 mnkr. A-
sons dokumentation bestar betréffande de tva posterna av arbetsblad pa vilket samma fragor som
for bilbolaget (se avsnitt 8.1) besvarats med Ja. Vidare finns en kundreskontra samt tva
forteckningar. Av dokumentationen kan inte utldsas om A-son genomforde ndgon granskning av
ndgon av posterna eller vilken grund han hade for sina svar pé arbetsbladen.

A-son har i yttrande till RN anfort foljande.

Det gjordes en okulér besiktning av varulagret. Han gick igenom lagerlistor och kontrollerade
att det verkade rimligt. Okuldr besiktning innebér att han har sett varulagret pa plats och ansett
det rimligt, med lagerlistorna i hand.

Vad giller kundfordringar genomfordes l0pande granskning i augusti och september 2011.
Inga ytterligare kundfordringar hittades och betalningskontroll var utford. Vad avser Ovriga
fordringar skedde genomgang med bolagets redovisningskonsult, varvid man konstaterade att
samtliga balansposter var balansgilla och inte osékra.

RN noterar att det inte finns nagon dokumentation som verifierar A-sons uppgifter om utférd
granskning.

8.3 Butiksbolaget (posterna Varulager, Fordringar pd Skatteverket och Ovriga fordringar)

Butiksbolaget redovisade per balansdagen den 31 augusti 2011 ett varulager om 8,6 mnkr
(motsvarande 47 procent av balansomslutningen), varav 1,0 mnkr hade Gvertagits fran ett
nérstdende bolag, G-bolaget. A-son har pa ett arbetsblad antecknat att okulédr besiktning hade
skett och att lagret verkade rimligt. Hans dokumentation betréffande posten Varulager bestar av
en parm med lagerlistor. Pa tre sidor av totalt flera hundra har antecknats att kontrollsummering
hade skett. Det finns inget som visar om nagon granskning hade skett av lagrets existens eller
virde.

Av flera beslut fran Skatteverket, daterade den 17 januari 2011, framgar betrdffande
butiksbolaget att totalt 48 anstind avseende betalningar av mervirdesskatt och
arbetsgivaravgifter for juli 2002—juni 2004 hade upphort i och med en forvaltningsrattsdom.
Skatteverket avslog den 18 februari 2011 bolagets ansokan om ytterligare anstdnd. Summan av
de skatteskulder for vilka anstdnd upphorde uppgick till totalt 2,7 mnkr till vilket kom
kostnadsranta om 355 tkr. Forfallodag var den 28 februari 2011. Av skattekontoutdrag framgar
att inbetalningar till Skatteverket var bokforda pa skattekontot den 29 och 30 mars 2011. Av en
verifikationslista framgér att bolaget den 28 februari 2011 bokade upp en fordran pé Skatteverket
med 2,7 mnkr. En medarbetare till A-son har antecknat att skattefrdgan, som foranlett anstindet,
skulle tas upp 1 kammarrétten den 3 mars 2012. I dokumentationen finns inga anteckningar om
vad som dédrefter hade hént i kammarritten. I ett e-postmeddelande uppgav en representant for
butiksbolaget att bolaget hade bokat upp en skattefordran om 2,7 mnkr. A-sons medarbetare
meddelade per e-post bolagets redovisningskonsult att det fordransbelopp som var uppbokat
avsag inbetalning for skonstaxering, dédr bolaget inte hade fatt anstdnd med betalningen. Av A-
sons dokumentation kan inte utlisas om han gjorde nigra 6verviganden i denna fraga.

I posten Ovriga fordringar ingick ett belopp om totalt 1,5 mnkr som avsig ett bolag, benimnt
SOAS. Av A-sons dokumentation kan inte utldsas om han gjorde nigra beddmningar av
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motpartens betalningsformaga eller ndgra 6verviganden om denna fordran kunde tas upp till sitt
nominella belopp.

A-son har 1 yttrande till RN anfort foljande.

Okulédr besiktning betyder att han med egna 6gon hade sett att varulagret fanns pa plats. Den
okuldra besiktningen hade skett vid resa till A-stad si att han vid genomgéang av lagerlistorna
kunde avgora om dessa var rimliga. Detta skedde i september 2011.

Bolaget hade bokat upp en fordran pa Skatteverket. Medarbetaren och han sjilv hade ”bara
dokumenterat och konstaterat vad bolaget gjort”. Malet forlorades 1 kammarritten genom ett
beslut den 25 april 2012. Som en {6ljd hirav bokades hela beloppet bort.

Vad giller posten Ovriga fordringar var SOAS ett bolag med vilket butiksbolaget gjorde
affarer. Fordran pa SOAS ansags inte vara osdker.

8.4 Ldsbolaget (posten Varulager)

Posten Varulager i lasbolaget togs per balansdagen den 30 juni 2011 upp till 905 tkr, vilket
motsvarade 38 procent av balansomslutningen. A-son har antecknat att lagret var “okulért
besiktigat”. Av dokumentationen kan i 6vrigt inte utldsas om han granskade lagrets existens och
virde.

A-son har 1 yttrande till RN anfort foljande.

Han hade varit inne och tittat pd varulagret i bolagets butik. Detta gjordes i anslutning till
varje revision. Lagerlistorna var genomgangna och verkade rimliga. Den okuldra besiktningen
avseende rikenskapsaret 2010/11 hade skett vid tva tillfallen 1 juli 2011. Vidare hade en blivande
kopare av inkrdmet i bolaget godkdnt posten. Enligt avtal skulle denna 6verldtelse ske den 1
augusti 2012.

RN noterar att A-sons revisionsberéttelse for lasbolaget avseende rdkenskapsaret 2010/11 &r
daterad den 28 december 2011.

8.5 Skyddsbolaget (posten Varulager)

I skyddsbolaget togs posten Varulager (rdvaror och fornddenheter) per balansdagen den 31
december 2011 upp till 2,6 mnkr, vilket motsvarade 59 procent av balansomslutningen. A-sons
dokumentation utgérs av ett arbetsblad pa vilket frigor besvarats med "ET” (ej tillampligt). De
aktuella frdgorna var bl.a. om det fanns inventeringsinstruktioner, om inventeringslistorna hade
stickprovsgranskats och kontrollsummerats samt om delmalet existens och tillhorighet var
godkint. Vidare finns en lagerlista och ett inte undertecknat lagerintyg. A-son har pé
forsdttsbladet antecknat “Okulért besiktigat”. Av dokumentationen kan inte utldsas om han
utforde nagon ndrmare granskning av lagrets existens och vérde.

A-son har 1 yttrande till RN anf6rt foljande.

Okulir besiktning innebér att han hade varit pd plats och identifierat lagret och sedan jamfort
med lagerlistan och accepterat posten. Granskningen av varulagret gjordes den 1 juni 2012.

8.6 RN:s bedomning

RN konstaterar att A-sons granskningsdokumentation betriffande samtliga i detta avsnitt
behandlade vésentliga balansposter dr ytterst knapphidndig och inte medger nagra ndrmare
slutsatser om granskningens omfattning och innehéll. I sina yttranden till RN har han endast

lamnat kortfattade och allmént hdllna svar pa RN:s fragor om utford granskning.
Vad giller posten Varulager har han i flera fall inte dokumenterat ndgon granskning pa annat
sédtt &n genom att besvara ett antal frigor pa arbetsblad med Ja” eller "ET”. Sddana noteringar
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verifierar inte att ndgon faktisk granskning har skett. Det finns heller inget som visar vilken
grund han hade for sina svar pa arbetsbladen. I sina svar pa RN:s frdgor har han genomgaende
hénvisat till att okulédra besiktningar hade skett. Uppgifterna dr genomgéende allmént héllna och
det finns ingen dokumentation som verifierar dem. Aven om sidana besiktningar gjordes kan
detta slag av granskning inte ha gett tillrickligt underlag for att faststilla existens och virde av
de aktuella bolagens varulager.

Vad avser posten Kundfordringar har A-son uppgett att det skedde genomgéngar med
respektive bolags redovisningskonsult. Det finns dock inget 1 dokumentationen som visar att han
1 ndgot av bolagen utférde ndgon egen granskning av denna post. Inte heller betrdffande posten
Ovriga fordringar kan det av hans dokumentation eller av hans yttranden till RN utlisas att han
utforde tillrdckliga granskningsatgirder for att ha grund for att godta att dessa togs upp till sina
nominella belopp. Sérskilt géller detta en fordran pé Skatteverket som ett av bolagen hade bokat
upp och som uppgick till ett betydande belopp.

Sammantaget finner RN att A-sons revisionsdokumentation dver ovan beskrivna balansposter
ar sa ofullstindig att den inte medger nagra slutsatser om granskningens omfattning och innehall.
Han har inte heller genom sina yttranden till RN gjort sannolikt att han betrdffande nagon av
posterna vidtog granskningsatgirder som gav honom tillrdcklig grund for de stdllningstaganden
som han gjorde i revisionsberéttelserna. RN drar av detta slutsatsen att hans revision har varit
otillrdcklig (jfr den i avsnitt 2 angivna bevisborderegeln). Bristerna i revisionsarbetet har varit s&
allvarliga att han for samtliga fem 1 detta avsnitt behandlade bolag och rikenskapsar saknade
grund for att tillstyrka faststillande av bolagens resultat- och balansrdkningar. Genom att dndé
gora detta har han asidosatt god revisionssed.

9 Sammanfattande bedomning och val av disciplinir atgard

RN har funnit ett stort antal brister i A-sons revisionsarbete.

Hans granskning av intiktsredovisningen har varit bristfallig i tva av revisionsuppdragen och
hans granskning av vésentliga balansposter har varit bristfillig i fem av revisionsuppdragen. Han
har inte for ndgot av de sex uppdragen skaffat sig tillrickliga underlag for sina uttalanden i
revisionsberittelserna. Granskningen har for samtliga bolag och rikenskapsar varit sd bristfillig
att han har saknat grund for att ta stéllning till bolagens resultat- och balansrdkningar. Genom att
1 samtliga fall anda tillstyrka faststéllandet av resultat- och balansrdkningarna har han asidosatt
god revisionssed.

Han har inte i ndgot uppdrag utfort en godtagbar granskning av héndelser efter
rakenskapsarets utgéng. I tva av uppdragen har han inte gjort tillrickliga 6verviganden nir det
géller frdgan om forutséttningarna for fortsatt drift. I ett uppdrag har han underlétit att anmirka
pa bolagets bristfalliga rutiner for kontanthantering och kassaredovisning. I ett annat uppdrag har
han underlatit att anmérka pa att kontrollbalansrdkningar inte hade upprittats. Han har vidare
betrdffande ett av uppdragen underlatit att i sin revisionsberéttelse anmirka pa att bolaget inte
hade fullgjort sina skyldigheter betrdffande skatter och avgifter. For ett av uppdragen har han
inte utrett huruvida det forelag ett forbjudet lan.

A-son har genom dessa forsummelser pa ett allvarligt sétt asidosatt sina skyldigheter som
revisor. Han ska darfor meddelas en disciplinir atgérd.

Vid valet av disciplindr atgdrd har RN beaktat foljande. RN:s granskning av A-sons
revisionsarbete har omfattat revisioner i1 sex bolag. Genomgdende har hans revisionsarbete
uppvisat sddana allvarliga brister att det finns starka skil att ifridgasétta hans forméga att genom-
fora revisioner av godtagbar kvalitet. Vid en sammantagen bedémning av de konstaterade
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bristerna finner RN att omsténdigheterna maste anses vara synnerligen forsvarande och att A-
sons auktorisation som revisor bor upphédvas med omedelbar verkan.

Med stod av 32 § andra stycket revisorslagen upphidver RN A-sons auktorisation som revisor.
Med stod av 35 § andra stycket ndimnda lag bestimmer RN att beslutet ska gélla omedelbart.

Arendet har avgjorts av RN genom dess tillsynsnimnd. I beslutet har deltagit hovrittspresidenten
Sten Andersson, ordforande, f.d. hovrittspresidenten Gunnel Wennberg, vice ordforande,
skattedirektoren Vilhelm Andersson, advokaten Rune Briannstrom, auktoriserade revisorn Maria
Danckler, avdelningschefen Eva Ekstrom, direktoren Per-Ola Jansson, skattejuristen Kerstin
Nyquist och auktoriserade revisorn Ola Wahlquist. Vid &rendets slutliga handldggning har i
ovrigt nérvarit direktéren Anita Wickstrom, chefsjuristen Adam Diamant, avdelningsdirektoren
Fredrik Bengtsson samt chefsrevisorn Inger Blomberg som foredragit drendet.
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