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Kvalitetskontroll av auktoriserade revisorer samt registrerade
revisionsbolag som utfor lagstadgad revision i foretag av all-

mant intresse

1 Sammanfattande bedomning

Revisorsinspektionen har slutfort sin kvalitetskontroll av det registrerade revisionsbolaget

KPMG AB (KPMG) samt auktoriserade revisorer anstillda dar.

1.1 Systembaserad kvalitetskontroll

De ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och policyer som har byggts upp inom
KPMG moter generellt kraven for att uppfylla gillande kvalitetsnormer. Revisorsinspek-
tionen har dock funnit specifika brister inom vissa omraden 1 den systembaserade

kvalitetskontrollen.

1.2 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionens sammanfattande bedomning ar att revisionskvaliteten i de utférda

uppdragen Overlag varit tillfredsstéillande. Revisorsinspektionen har dock identifierat vissa
uppdragsspecifika granskningsbrister dir revisionskvaliteten kan forbittras, se avsnitt 4.1.
Revisorsinspektionen anmodar KPMG att vidta relevanta atgirder for att framgent redu-

cera risken for sadana brister. I avsnitt 4.2 redovisas dven iakttagelser rérande omraden

dir dokumentationen 1 delar har bedémts vara otillricklig.
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2 Inledning

Revisorsinspektionen har under ar 2024 kvalitetskontrollerat KPMG. Kontrollen har varit
savil system- som uppdragsbaserad. Den har omfattat ett urval av sju revisorer och sju av
dem genomférda revisionsuppdrag f6r klienter vars rikenskapsar avslutades under ar
2023. I samtliga uppdrag var det registrerade revisionsbolaget valt som revisor och de
utvalda revisorerna var utsedda till huvudansvariga revisorer. I det efterféljande anvinds

genomgiende begreppet ansvarig revisor for samtliga dessa revisorer.

De slutsatser som Revisorsinspektionen har dragit i samband med den genomférda
kvalitetskontrollen redovisas 1 denna rapport och omfattar omraden dir inspektionen har
funnit brister nir det giller den systembaserade kontrollen. Rapporten omfattar ocksa
omraden dir inspektionen har funnit brister vid utférandet av revisionsuppdrag inom
ramen for den uppdragsbaserade kvalitetskontrollen. Dessutom informerar inspektionen

om dokumentationsbrister som har kunnat konstateras.

Mer information om rittslig ram samt utgangspunkter for kvalitetskontrollen finns i

bilaga 1.

3 Systembaserad kvalitetskontroll

Revisorsinspektionen bedémer att de ledningsfunktioner, system, rutiner, riktlinjer och
policyer som har byggts upp inom KPMG generellt méter kraven for att uppfylla gillande

kvalitetsnormer. Inspektionen har dock gjort vissa specifika iakttagelser.

3.1 Relevanta yrkesetiska krav

KPMG har ett system for registrering av finansiella innehav hos medarbetarna. Revisors-
inspektionen bedomer generellt att KPMGts system och rutiner motsvarar de krav som
stills inom detta omrade.! KPMG gér stickprovskontroller rérande registrerade finansiella
innehav hos anstillda. Revisorsinspektionen har tagit del av rapporter rorande resultatet
av denna 6vervakande kontroll. Inspektionen har noterat att bade antalet och andelen
stickprovskontroller som har identifierat brister i personalens efterlevnad av revisions-

toretagets riktlinjer for registrering av finansiella innehav dr hog. Inspektionen drar darfor

! Artikel 22 EU:s revisorsférordning, 21 § revisorslagen (2001:883) samt IESBA:s etikkod.



slutsatsen att KPMG inte har tillfredsstillande kontroll 6ver att personalen foljer

oberoendereglerna.

Denna hoga grad av bristande efterlevnad av revisionsfoéretagets riktlinjer, som i sin tur ar
utformade for att sikerstilla efterlevnad av tillimpliga krav pa oberoende, ger anledning
till oro, sirskilt med tanke pé att dessa personer arligen maste intyga att de foljt revisions-

foretagets policy och rutiner f6r oberoende.

Revisorsinspektionen anmodar KPMG att fortsatt analysera grundorsakerna till dessa

brister och skyndsamt atgirda dessa.

3.2 Uppdrags utforande - rapportering

I fem av de sju kontrollerade revisionsuppdragen har respektive revisor i sin skriftliga
rapportering av bokslutsgranskningen till styrelsen och revisionskommittén i enlighet med
framtagna standardskrivningar inom KPMG skrivit att revisionen i allt visentligt var slut-
tord och att man efter styrelsens godkdnnande av arsredovisningen skulle kunna limna en
revisionsberattelse forutsatt att vissa kvarstiende punkter skulle 16sas pa ett tillfreds-
stallande sdtt. Man har ocksd uttryckt att man riknade med att limna en revisionsberittel-
se utan modifieringar. Uttalandet om att man riknade med att limna en revisionsberittel-
se utan modifieringar har limnats 1 ett skede av revisionen dar det annu inte har funnits
ndgon arsredovisning att granska och i flera fall flera manader innan revisionsberittelsen
sedermera limnades. Uttalandena har alltsa gjorts innan exempelvis alla efterfoljande
hindelser hade kunnat bedémas, skriftliga uttalanden fran féretagsledningen hade in-
himtats och styrelsen hade godkint arsredovisningen. Revisorsinspektionen anser att
uttalanden om revisionsberittelsens utformning inte bor limnas forran av styrelsen

undertecknad arsredovisning foreligger och revisionen till alla delar dr avslutad.”

21 International Standard on Auditing (ISA) 260 (omarbetad) Kommunikation med dem som har ansvar for
[foretagets styrning p. 16 d. finns krav pa att revisorn i vissa situationer ska kommunicera omstindigheter som
paverkar formen fér och innehillet i revisionsberittelsen, exempelvis nir revisorn férvintar sig att modi-
fiera uttalanden i revisionsberittelsen.



3.3 Riskbedomning och kundkannedomsatgarder enligt penning-
tvattslagen

3.3.1  Allman riskbedomning - arlig utvardering och uppdatering

Den som bedriver revisionsverksamhet ska i egenskap av verksamhetsutovare enligt

2 kap. 1 § lag (2017:630) om atgirder mot penningtvitt och finansiering av terrorism
(penningtvattslagen) géra en beddmning av hur de produkter och tjinster som tillhanda-
halls i verksamheten kan utnyttjas for penningtvitt eller finansiering av terrorism och hur
stor risken dr fOr att detta sker (allmin riskbedémning). Den allmédnna riskbedomningen

ska enligt 2 kap. 1 § penningtvittslagen dokumenteras och hallas uppdaterad.

Enligt 4 § Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2021:1) om atgirder mot penningtvitt
och finansiering av terrorism (penningtvittsforeskrifterna), som tridde i kraft den

1 januari 2022, ska utvirdering av den allminna riskbedomningen géras minst arligen.

KPMG:s allminna riskbedomning var féremal for utvirdering vid tidpunkten for
Revisorsinspektionens kvalitetskontroll. Den version som utvarderades dr daterad 1 juli
2022. Nagon arlig utvirdering skedde inte under 2023 varfor kravet pa arlig utviardering i

penningtvittsforeskrifterna inte varit uppfyllt.

3.3.2 Kundriskprofil

Av 2 kap. 3 § penningtvittslagen framgiar att en verksamhetsutévare — och didrmed ocksa
en revisor — ska bedoma den risk f6r penningtvitt eller finansiering av terrorism som kan
torknippas med kundrelationen (kundens riskprofil). Kundens riskprofil ska bestimmas

med utgangspunkt i den allmédnna riskbedémningen och revisorns kinnedom om kunden.

Revisorsinspektionen har inhamtat stickprov for att se vad KPMG:s allménna risk-
bedémning och rutinerna och riktlinjer har for effekt pa riskbedomningen 1 de enskilda
uppdragen. Av stickproven framgar att samtliga kundriskprofiler avseende uppdrag f6r
foretag av allmin intresse har bedomts som lag risk med motiveringen att det inte finns
nagra omstindigheter som indikerar en f6rhojd risk for penningtvitt. For 6vriga uppdrag
som omfattades av stickprovet saknades sirskild dokumentation av revisorns bedémning

av kundriskprofilen.

Enligt 10 § penningtvittsforeskrifterna ska minst tre nivaer, motsvarande normal, lig och

hég risk, tillimpas vid riskbedomningen. Av paragrafen framgar ocksa att risknivan far



bestimmas som lag om det finns specifika omstindigheter som visar att risken for
penningtvitt och finansiering av terrorism ar ligre an normalt. Om det finns omstindig-
heter som tyder pa f6rhojd risk f6r penningtvitt eller finansiering av terrorism ska risk-

nivan bestimmas som hog.

Revisorsinspektionen anmodar dirfér KPMG att se 6ver hur beddmningen av kundens
riskprofil gors och dokumenteras samt sakerstalla att det finns en koppling mellan den
allminna riskbedomningen och den riskbedémning som varje revisor ska géra inom

ramen for respektive revisionsuppdrag.

3.4 Yrkesverksamhetskravet

En genomgang av arbetad tid f6r ett urval av KPMG:s kvalificerade revisorer med
lednings- och/eller kvalitetsfunktioner for perioden maj 2023 till april 2024 utifrin
revisionsforetagets tidrapporteringssystem, har visat att en relativt stor andel av dessa
revisorer inte redovisat tillrickligt antal timmar pa revisionsverksamhet f6r att uppfylla

revisorslagens s.k. yrkesverksamhetskrav.

Enligt 4 § 1 revisorslagen (2001:883) ska en revisor yrkesmassigt utova revisionsverk-
samhet.” Detta giller under hela den tid han eller hon ir kvalificerad revisor och innebiir i
praktiken att revisorer som huvudregel yrkesmassigt ska utéva revisionsverksamhet

atminstone pa halvtid. For avvikelse fran kravet krivs beviljande av undantag (dispens).

Med revisionsverksamhet forstds enligt 8 § revisorslagen verksamhet som bestér i sidan
granskning av forvaltning eller ekonomisk information som utmynnar i en rapport eller
nagon annan handling som ar avsedd att utgéra bedémningsunderlag dven f6r nagon
annan dn uppdragsgivaren, samt radgivning eller annat bitride som foranleds av iakttagel-

ser vid sadan granskning.

Ingen av de personer som omfattas av Revisorsinspektionens urval innehar beviljad
dispens. Nagra av dessa har 1 nartid (beslut under 2023-2024) fatt sin auktorisation

tornyad efter att 1 sin ans6kan intygat att de uppfyller verksamhetskravet.

3 Fore den 1 juli 2019 fanns dven i Revisorsinspektionens foreskrifter ett krav pa att redovisa ett antal
revisionstimmar i samband med férnyelsen av auktorisation/godkinnande.



Revisorsinspektionen anmodar KPMG att se till att revisionsforetagets system och rikt-
linjer underlattar f6r de vid foretaget anstillda revisorerna att uppfylla de krav som

revisorslagen stiller.

4 Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

4.1 Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

4.1.1 Risk for vasentliga felaktigheter i intaktsredovisningen som beror pa
oegentligheter

Nir en revisor identifierar och bedomer riskerna for att intiktsredovisningen innehaller
visentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter, ska detta, enligt International
Standard on Auditing (ISA) 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella
rapporter p. 27, géras pa grundval av ett antagande om att det finns sidana risker. Revisorn
kan visserligen komma till slutsatsen att detta grundantagande inte ar tillimpligt under de
omstindigheter som giller f6r uppdraget. I sa fall ska revisorn, enligt ISA 240 p. 48, ta
med orsakerna till denna slutsats i revisionsdokumentationen. Anser revisorn att grund-
antagandet dr tillimpligt ska revisorn behandla denna risk som en betydande risk och
toljaktligen identifiera bolagets kontroller for att hantera dessa risker, utvirdera deras ut-

formning och kontrollera huruvida de har inforts.

Enligt anvisningspunkt A 30 samma ISA kan riskerna for oegentligheter vara storre 1 vissa
foretag in andra. Exempelvis kan foretagsledningen i ett borsnoterat féretag vara utsatt for
patryckning eller ha incitament att skapa bedrigliga finansiella rapporter genom inkorrekt

intaktsredovisning, t.ex. om resultat mits 1 arlig intaktstillvaxt eller vinst.

Enligt anvisningspunkt A 31 kan antagandet att det finns en risk for bedriglig intiktsredo-
visning 1 vissa fall avfirdas. Exempelvis kan revisorn dra slutsatsen att det inte finns nigon
risk f6r visentliga felaktigheter som beror pa oegentligheter 1 intdktsredovisningen om det
bara finns en enda typ av enkla intidktstransaktioner, t.ex. hyresintakter fran en enda hyres-

fastighet.

I ett av de kontrollerade uppdragen har den ansvarige revisorn valt att avvika fran grund-
antagandet om att det férekommer risk for visentliga felaktigheter som beror pa oegentlig-

heter i intiktsredovisningen och har gjort bedomningen att det sammantaget inte har



funnits nagon risk for oegentligheter kopplat till intaktsredovisningen. Revisorn har f6lj-
aktligen inte hanterat detta som en betydande risk i granskningen. Revisorn har dokumen-
terat de bedémningar och Gverviganden som har lett fram till det stéillningstagandet.
Revisorsinspektionen konstaterar bl.a. att det aktuella bolaget har sina aktier upptagna till
handel pa en reglerad marknad, har vissa rorliga ersittningar till foretagsledningen som
delvis baseras pa intikterna och har flera typer av intiktstransaktioner pa grund av att man
tillhandahaller olika produkter och tjinster. Aven om den ansvariga revisorn i dokumenta-
tionen har redogjort for varfor risk f6r oegentligheter inte har bedomts féreligea trots
torekomsten av dessa omstindigheter sa anser Revisorsinspektionen att revisorn i detta fall
inte har haft grund att avvika fran grundantagandet i ISA 240 om risken f6r visentliga fel

som beror pa oegentligheter 1 intdktsredovisningen.

4.1.2 Kompletterande rapport till revisionskommittén

Enligt EU:s revisorsférordning artikel 11 ska lagstadgade revisorer eller revisionsforetag
som utfor lagstadgad revision av foretag av allmint intresse, senast nir revisionsberattel-
sen liggs fram, 6verlimna en kompletterande rapport till det granskade féretagets
revisionskommitté. Rapporten ska atminstone innehélla de uppgifter som anges i artikel
11 p. 2. Bland annat ska uppgift limnas om huruvida alla férklaringar och dokument som
begirts har lamnats av det granskade foretaget. Rapporten ska ocksa innehalla uppgifter
om eventuella betydande svarigheter som uppstatt under den lagstadgade revisionens
gang. Revisorn ska vidare 1 rapporten limna upplysningar om eventuella viktiga fragor till
foljd av den lagstadgade revisionen och som har diskuterats eller varit féremal for skrift-
vixling med ledningen. Dirutéver ska rapporten innehalla upplysningar om eventuella
andra fragor som den lagstadgade revisionen gett upphov till och som enligt revisorns

professionella bedémning dr av betydelse f6r tillsynen av den finansiella rapporteringen.
Enligt artikel 11 p. 4 ska den kompletterande rapporten dateras och undertecknas.

I ett av de kontrollerade revisionsuppdragen har den kompletterande rapporten limnats
till revisionskommittén i januari manad 2024. Revisionsberittelsen limnades den 4 april
2024. Vid 6verlimnandet av den kompletterande rapporten kvarstod en del revisions-
arbete, bland annat granskning av ars- och koncernredovisningen och inhimtande av
skriftliga uttalanden fran féretagsledningen. Aven om EU:s revisorsférordnings
bestimmelser anger att den kompletterande rapporten till revisionskommittén ska

overldimnas senast nir revisionsberittelsen liggs fram sa maste den lagstadgade revisionen



vara nira avslut for att de uppgifter som enligt ovan ska rapporteras till revisions-
kommittén ska vara kinda. Mot bakgrund av detta anser Revisorsinspektionen att den

kompletterande rapporten i detta fall 6verlimnades for tidigt.

I detta fall var rapporten heller inte undertecknad.

4.1.3 Granskning av uppskjuten skatt

Enligt ISA 500 Revisionsbevis p. 6 ska en revisor utforma och utféra granskningsatgirder
som dr lampliga med hinsyn till omstindigheterna 1 syfte att inhamta tillrackliga och
indamalsenliga revisionsbevis. I ett av de kontrollerade revisionsuppdragen redovisade
det granskade foretaget uppskjutna skattefordringar avseende skattemassiga underskotts-
avdrag med visentliga belopp. I samband med kvalitetskontrollen har Revisorsinspek-
tionen granskat vilka atgirder den ansvariga revisorn har vidtagit for att kunna bedéma
sannolikheten for att det granskade foretaget kommer att kunna utnyttja de skattemassiga
underskottsavdrag som de uppskjutna skattefordringarna baseras pa. Dirvid har det fram-
kommit att de skattemissiga underskottsavdragen hirstammar fran koncernforetag i olika
linder. Revisorsinspektionen anser darfor att det var relevant f6r den ansvariga revisorn
att analysera vilka enheter 1 koncernen som hade aktiverat uppskjutna skattefordringar pa
framtida skattemassiga forlustavdrag, vilka villkor f6r utnyttjande av férlustavdrag som
gillde for de olika linderna, exempelvis om det fanns nagon tidsgrans for utnyttjande av
torlustavdragen, och inhdmtat och granskat framtida intjiningsprognoser enhet for enhet.
Nigra sadana atgirder har dock inte utforts av den ansvariga revisorn eller annan medlem
1 revisionsteamet utan man har forlitat sig pa de kassaflédesprognoser som pa koncern-

niva upprittats for provning av eventuellt nedskrivningsbehov av immateriella tillgangar.

4.1.4 Sammanstallning av revisionsdokumentationen

Enligt 9 § Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och
registrerade revisionsbolags verksamhet (verksamhetsféreskrifterna) ska revisions-

dokumentationen vara tydlig och strukturerad pi ett 6verskadligt sitt.*

For tva av uppdragen finns det handlingar som har upprittats eller inhdmtats i samband

med granskningen men som inte har fogats till den revisionsakt som har sammanstillts

4 Krav pd revisorers dokumentation finns ocksd i 24 § revisorslagen och ISA 230 Dokumentation av revisionen.



och arkiverats. Det giller det granskade foretagets analyser av kommande utnyttjande av
torlustavdrag, material fran I'T-granskning, handlingar relaterade till hantering av
oberoendefragor, underlag f6r berikning av visentlighetstal samt anteckningar avseende
omstindigheter av betydelse vid forindringar 1 det granskade foretagets ledning. Pa s satt

har inte revisionsdokumentationen varit tydlig och strukturerad pa ett Gverskadligt satt.

4.2 Dokumentationsbrister

Med dokumentationsbrister avses sadana fall dir revisorerna har férmatt géra den pa-
stadda granskningen sannolik, men dir Revisorsinspektionen vill peka pa att dokumenta-

tionen i vissa delar varit bristfallig.

e Enligt ISA 240 Revisorns ansvar avseende oegentligheter i en revision av finansiella
rapporter p. 33 ska en revisor, oavsett hur revisorn bedomer riskerna for att
foretagsledningen ska sitta sig Over kontroller i féretaget, utforma och
utféra granskningsatgirder bl.a. 1 syfte att préva riktigheten i bokforings-
poster och andra justeringar som har gjorts vid upprittandet av de finansi-
ella rapporterna. Vid utformandet och utférandet av granskningsatgirder
tor sadana granskningar ska revisorn fraga personer som deltar 1 boksluts-
arbetet om otillborliga eller ovanliga aktiviteter i samband med bearbet-
ningen av bokféringsposter och andra justeringar samt viélja ut bokforings-
poster och andra justeringar som har gjorts i slutet av en rapportperiod.’
Eftersom visentliga felaktigheter i finansiella rapporter som beror pa
oegentligheter kan férekomma under hela perioden och innefatta omfattan-
de anstringningar att dolja hur oegentligheterna har begatts finns i p. 33
ocksa ett krav att revisorn ska Gverviga om det finns ett behov av att gran-
ska bokforingsposter och andra justeringar for hela perioden. I ett av upp-
dragen har inte revisorns 6verviganden som resulterade 1 att inte granska
bokféringsposter och andra justeringar for hela perioden mot bakgrund av
risken for att foretagsledningen skulle sitta sig 6ver kontroller 1 foretaget

dokumenterats pa ett tillrickligt sétt.

5> Krav pa granskning av bokforingsposter och andra justeringar som gjorts under arbetet med att uppritta
de finansiella rapporterna finns dven i ISA 330 Revisorns hantering av bedomda risker p. 20.



e I ettav uppdragen har det framkommit att bide den ansvarige revisorn och
den person som var ansvarig for den uppdragsanknutna kvalitetskontrollen
hade haft synpunkter pa utkasten till bade delarsrapporten for det tredje
kvartalet for rikenskapsaret och arsredovisningen. Dessa synpunkter, hur
det granskade foretaget valde att hantera synpunkterna samt den ansvarige
revisorns bedomningar och slutsats avseende foretagets hantering av syn-
punkterna pa kvartalsrapporten och drsredovisningen har inte dokumen-
terats pa ett tillrdckligt sitt.

e I ettav uppdragen har inte granskningen av upplysningar i arsredovisningen
avseende goodwill och andra immateriella tillgaingar dokumenterats pa ett

tillrdckligt satt.

e I ettav uppdragen har inte ansvarig revisors avstimningar med interna

virderingsexperter dokumenterats pa ett tillrackligt satt.

Kvalitetskontrollen avslutades vid slutméte med KPMG:s ledning den 13 juni 2024.

10
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Bilaga 1 Rattslig ram och utgangspunkter for kvalitetskontrollen

Revisorsinspektionen har 1 uppdrag att minst vart tredje eller vart sjitte ar genomfora
sadan kvalitetskontroll som avses 1 artikel 26 Europaparlamentets och radets férordning
nr 537/2014 av den 16 april 2014 om sirskilda krav avseende lagstadgad revision av
foretag av allmint intresse och om upphivande av kommissionens beslut 2005/909/EG
(EU-forordningen). Revisorsinspektionens aterkommande kvalitetskontroll sker dels pa

toretagsniva, dels pa uppdragsniva.

Pa foretagsniva gors en systembaserad kvalitetskontroll av revisionsbolaget. Kontrollen
innebdr att Revisorsinspektionen granskar hur revisionsforetagets system och processer ar
utformade och fungerar. Syftet ar att sikerstilla att revisionsuppdrag i foretag av allmint

intresse utfors enligt god revisorssed och god revisionssed.

Pa uppdragsniva genomfors Revisorsinspektionens kvalitetskontroll med inriktning pa
hur lagstadgad revision utfors 1 enskilda uppdrag. Genom den uppdragsbaserade kon-
trollen far Revisorsinspektionen underlag f6r att bedoma savil effektiviteten i revisions-

foretagets system for kvalitetssidkring som kvaliteten i enskilda revisorers arbete.

Systembaserad kvalitetskontroll

Det dligger ledningen for ett revisionsforetag att inritta och uppratthalla ett kvalitets-
styrningssystem som innefattar riktlinjer och rutiner f6r hantering av vart och ett av

foljande omraden.’

Riskbed6mning

Styrning och ledarskap

Relevanta yrkesetiska krav

Acceptera och behalla kundrelationer och specifika uppdrag
Uppdrags utférande

Resurser

AR NN N SR

Information och kommunikation

¢ EU-forordningen, revisorslagen (2001:883), férordning (1995:665) om revisorer, Revisorsinspektionens
foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor for revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet och
International Standard on Quality Management (ISQM) 1 — Kvalitetsstyrning for revisionsforetag som utfor revision
och dversiktlig granskning av finansiella rapporter samt andra bestyrkandeuppdrag och ndiraliggande tianster.
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v" Overvakning med tillhérande atgirder

Milet ska vara att utforma, implementera och anvinda ett kvalitetsstyrningssystem som
ger revisionsforetaget en rimlig forsikran om att foretaget och dess personal fullgor sitt
ansvar i enlighet med standarder for yrkesutévningen och tillimpliga krav i lagar och
andra forfattningar, utfér uppdrag i enlighet med sadana standarder och krav, och att
rapporter som utfirdas av revisionsforetaget eller en uppdragsansvarig ar limpliga med

hinsyn till omstindigheterna.

Allménhetens intresse tillgodoses genom ett konsekvent genomférande av uppdrag som
héller god kvalitet. Utformningen, implementeringen och anvindningen av kvalitetsstyr-
ningssystemet mo6jliggor ett konsekvent genomférande som haller god kvalitet genom att
ge revisionsforetaget en rimlig forsikran om att malen med kvalitetsstyrningssystemet

uppnas.

Uppdragsbaserad kvalitetskontroll

Kvalitetskontrollen gbrs utifran ett risk- och visentlighetsperspektiv och for att ge

Revisorsinspektionen rimlig grund for sina slutsatser om kvaliteten i utférd revision.

Kvalitetskontrollen innebir inte att Revisorsinspektionen gar igenom en avslutad revision
1 alla dess delar eller att en fullstindig analys gors av alla forhallanden i revisionen. Syftet
ar inte heller att bedéma om de av revisorerna granskade arsredovisningarna eller annan

extern rapportering har varit 1 alla avseenden korrekt utformade.

Revisorsinspektionens uppdragsgenomgangar har inte enbart som syfte att bedéma om
revisionsforetaget och de vid detta verksamma revisorerna uppfyller gillande krav pa god
revisorssed och god revisionssed. Revisorsinspektionens kvalitetskontroll ska dven bidra

till en utveckling av revisionskvaliteten i de enskilda uppdragen.

Brister vid utforandet av revisionsuppdragen

Vid bestimmandet av vilka brister som inkluderas i rapporten tas hansyn till den identi-
tierade bristens vasentlighet i relation till god revisionssed, bade nar giller det individuella
uppdraget som inspekterats och de specifika fokusomraden som varit aktuella under vér
inspektion. Om identifierade brister av liknande slag har noterats i fler dn ett inspekterat

uppdrag vigs ocksa detta in.
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Om brister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av revisionsféretag samt personvalda
revisorer foreligger Revisorsinspektionen revisionsforetaget att limna ett skriftligt svar pa

vilka atgirder som har eller kommer att vidtas for att komma till ritta med bristerna.

Om brister uppmarksammas vid kvalitetskontroll av enbart personvald auktoriserad

revisor fljs dessa regelmassigt upp under kommande inspektion hos revisionsféretaget.

Dokumentationsbrister

En auktoriserad revisor ska enligt god revisionssed dokumentera dels sadana forhall-
anden som har betydelse for att ge bevis till stod for uttalandena i revisionsberittelsen,
dels sadana férhéallanden som utgér bevis for att revisionen har planerats och utforts
enligt god revisionssed. Bestimmelser om dokumentation finns i 24 § revisorslagen
(2001:883) och 7-12 §§ Revisorsinspektionens foreskrifter (RIFS 2018:2) om villkor f6r
revisorers och registrerade revisionsbolags verksamhet. Dessa kompletteras av Inter-
national Standards on Auditing (ISA) 230 Dokumentation av revisionen. Dokumentationen
ska vara tydlig och sammanstilld pa ett 6verskadligt sitt. Av dokumentationen ska framga
bl.a. hur granskningen har planerats, vilken granskning som har genomforts, nir
granskningen har utforts, vilka iakttagelser som har gjorts och vilka slutsatser som har
dragits. Underldtenhet att fullgéra dokumentationsskyldigheten pa ett riktigt sitt bedoms
som allvarlig, eftersom den forsvarar en analys och en tillfredsstillande bedémning av

arbetet i efterhand.

Den omstindigheten att en revisor inte dokumenterar sina granskningsatgirder enligt
gillande foreskrifter behover 1 och for sig inte innebara att hans eller hennes gransknings-
atgirder har varit otillrickliga. Revisorn maste da kunna redogéra for sin granskning pa
ett sadant satt att det vid en helhetsbedomning framstar som sannolikt att de pastidda
atgarderna har utforts och att de har haft en siadan inriktning och omfattning att de har
kunnat tjana som underlag for vilgrundade slutsatser. Vid denna bedémning beaktar
Revisorsinspektionen bl.a. hur detaljerade uppgifter revisorn har limnat om sina gransk-
ningsinsatser. Om revisorn inte formar att gora den pastadda granskningen sannolik,

utgar Revisorsinspektionen fran att nagon tillfredsstillande granskning inte har skett.

Dokumentationsbrist som i rapporten inte redovisas som brist vid utférandet av

revisionsuppdragen behover inte kommenteras i sirskild ordning av revisionsforetaget.
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Uppfoljning

Nir revisionsforetaget foreldggs att yttra sig Gver rapporterade brister ska detta svar
inkludera detaljerad information om vilka atgirder som vidtagits eller planeras. Vidare ska
svaret innehalla en analys av grundorsaker till identifierade brister, en s.k. root-cause
analysis. Detta innebir att revisionsforetaget ska utvirdera om bristerna har sin grund i
systembrister som kriaver omedelbara rittelseatgirder, svarigheter att tillimpa relevant
normgivning eller beror pa andra faktorer som kan knytas till det individuella uppdraget
eller den ansvarige revisorn. Revisorsinspektionen féljer upp att vidtagna eller planerade

atgarder ar tillfredstillande under kommande inspektion hos revisionsforetaget.



